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Strahlenschutz 2000:

Die européiischen Richt-
linien fiir den Strahlen-
schutz sind 1996 neu ge-
faBt worden und sollen
bis Mai 2000 von den
Mitgliedsstaaten der EU
in nationales Recht umge-
setzt sein. Die Regierung
Schroder hélt sich dabei
jetzt an die alten Ratge-
ber der Kohl-Regierung.
Seite 1

Atomlager Lubmin:

Das jetzt genehmigte
,Zwischenlager Nord“
bei Greifswald gehore
zum Entsorgungskonzept
der Bundesregierung,
Transporte radioaktiver
Abfille durch Standort-
nahe Zwischenlagerung
zu vermeiden, meint Mi-
nister Trittin. Vor Ort
siecht man das anders.
Seite 3

Strahlenschutz-Novelle 2000

Bis zum 13. Mai 2000 soll der deutsche
Strahlenschutz an EU-Recht angepaft sein

Das Bundesumweltministerium I4Bt seine Vorstellungen zum neuen
Strahlenschutzrecht nur verzégert in die Offentlichkeit sickern

Atomabfille im StraBen-
bau, Atommiill durch
Miillverbrennung in die
Luft ,,entsorgt‘, Atom-
miill verdiinnt, vermischt
und in neuen Produkten
verarbeitet, Einsparun-
gen von Milliarden Mark
fiir die dann nicht mehr
notige Endlagerung — das
sieht man beim Landes-

verband Nordrhein-West-
falen des Bund fiir Um-
welt und Naturschutz
Deutschland (BUND) e.V.
auf uns zukommen, wenn
die derzeit ohne Beach-
tung der Medien und der
Offentlichkeit laufende
Anderung des Atomge-
setzes und der Strahlen-
schutzverordnung gesetz-

Kriimmel-ProzeB:

Zwei Arzte aus der Elb-
marsch hatten 1995 Klage
auf Widerruf der Be-
triebsgenehmigung des
Atomkraftwerkes Kriim-
mel an der Elbe erhoben.
Sie beméingelten eine Er-
hohung der Radioaktivtit
in der Umgebung. Nach
dreitigiger Verhandlung
wurden sie jetzt abgewie-
sen. Seite 5

Kriimmel-Prozef3:

Selbst wenn friihere
Emissionen die Leuké-
miefille verursacht hit-
ten, wire das kein Grund,
das Kraftwerk abzuschal-
ten. Der Widerruf einer
Betriebsgenehmigung sei
keine StrafmafBnahme fiir
Versdumnisse in der Ver-
gangenheit, so die Argu-
mentation des Gerichts.
Seite 6
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liche Normalitit wird.
Offensichtlich sei weder
dem Leiter der Abteilung
Strahlenschutz (RS II)
beim Bundesumweltmini-
sterium, noch dem zu-
stindigen Staatssekretir
oder Bundesumweltmini-
ster Trittin so richtig
klar, wovon sie eigentlich
sprechen, wihrend die al-
ten Referenten des Mini-
steriums so hinterhaltig,
tduschend und trickreich
zugunsten der Atomindu-
strie wirkten wie eh und
je zu Zeiten der Kohl-
Regierung, befiirchtet der
Strahlenschutzexperte
Diplom-Ingenieur
Heinrich Messerschmidt.

Die derzeit noch giiltige
Strahlenschutzverordnung

(StrlSchV) in der zuletzt ver-
dnderten Fassung von 1989
beruht auf Empfehlungen der
Internationalen Strahlenschutz-
kommission (ICRP) aus dem
Jahre 1976. Strahlenbiologi-
sche Erkenntnisse hatten spi-
testens in den achtziger Jahren
gezeigt, dafl die Empfehlun-
gen der ICRP zum Schutz der
Menschen vor ionisierender
Strahlung unzureichend sind.
In ihren 1990 neu formulierten
Empfehlungen blieben solche
Erkenntnisse weiterhin
unberiicksichtigt. Im  Mai
1996 hatte der Rat der Euro-
pédischen Union die Richtlinie
96/29/Euratom ,,zur Festle-
gung der grundlegenden Si-
cherheitsnormen  fiir ~ den
Schutz der Gesundheit der
Arbeitskrifte und der Bevol-
kerung gegen die Gefahren
durch ionisierende Strahlun-
gen* beschlossen und im Juni
1997 erginzend die Richtlinie
97/43/Euratom ,,iiber den Ge-
sundheitsschutz von Personen
gegen die Gefahren ionisie-
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render Strahlung bei medizi-
nischer  Exposition”, kurz
,,Patientenrichtlinie” genannt.
Bis zum 13. Mai 2000 miissen
diese neuen europiischen
Richtlinien  in  nationales
Recht umgesetzt worden sein.
Darauf hatte Strahlentelex be-
reits im Oktober 1998 einge-
hend hingewiesen (Strahlen-
telex Nr. 282-283/1999 vom
1.10.1998).

Das Bundesministerium fiir
Umwelt, Naturschutz und Re-
aktorsicherheit (BMU) erar-
beitete deshalb bislang intern
eine Novelle des deutschen
Strahlenschutzrechts, fachlich
beraten allein durch seine
Strahlenschutzkommission
(SSK) und Mitarbeiter des
Bundesamtes fiir Strahlen-
schutz (BfS) sowie der Physi-
kalisch-Technischen Bundes-
anstalt (PTB). Im Friihjahr
und im August dieses Jahres
kursierten Ausziige von Fas-
sungen einer Novelle, die of-
fenbar noch laufend inhaltlich
verindert werden. Im Dezem-
ber dieses Jahres, so verlautete
zuletzt, solle nun der Offent-
lichkeit eine endgiiltige Fas-
sung priasentiert werden. Be-
reits fiir Mitte Januar 2000
wird dann eine Anhorung der
Umweltverbinde dazu erwar-
tet - eine kurze Zeit angesichts
des SchluBtermins 13. Mai
2000. Nach Ablauf dieses
Termins  jedoch drohen
Deutschland ~ Konventional-
strafen an die Europiische
Union.

Statt einer deutlichen Verbes-
serung des Strahlenschutzes
(es kursiert das Versprechen,
die Novelle 2000 enthalte eine
Verbesserung um den Faktor
4) wird in ihr durch die Uber-
nahme von EU-Mindestanfor-
derungen die radioaktive Be-
lastung der Umwelt legali-
siert, kritisiert Diplom-Ingeni-
eur Heinrich Messerschmidt
von der Fachgruppe Radioak-
tivitit der Biirgerinitiative Lii-
chow-Dannenberg in Stel-
lungnahmen an den Bund fiir
Umwelt und Naturschutz
Deutschland (BUND) und an
Mitglieder der Strahlenschutz-
kommission (SSK). Die No-

velle werde der Atomindustrie
Milliarden DM bei der Besei-
tigung radioaktiver Abfille zu
Lasten der Gesundheit der
Bevolkerung ersparen. An-
stelle teurer Endlagerung solle
die kostengiinstige Freiset-
zung treten. Kiinstliche Ra-
dioaktivitit in allen Lebensbe-
reichen werde gesetzlich zur
Normalitdt gemacht.

Die Zeitschrift der Atom-
lobby, atomwirtschaft, ver-
merkt den auch mit einer ge-
wissen Genugtuung in TIhrer
Ausgabe vom August/Septem-
ber 1999: ,.Der Gesetzentwurf
beinhaltet keine Aspekte des
von der Bundesregierung ge-
planten Ausstiegs aus der
Atomenergie und der Umset-
zung der UVP-Anderungs-
richtlinie.” [UVP = Umwelt-
vertriglichkeitspriifung; Anm.
d. Red.] Darauf habe das
Bundesumweltministerium
besonders hingewiesen. Die
jetzige ~ Atomgesetznovelle,
loben die Atomlobbyisten, sei
,,sachorientiert und zeichnet
sich durch fachliche Niich-
ternheit aus.*

Der unkontrollierte Umgang
mit Radioaktivitdt wird er-
leichtert, indem in der Novelle
2000 die Freigrenzen der mei-
sten Radionuklide im Ver-
gleich zu heute angehoben
worden sind, kritisiert dage-
gen Messerschmidt: zum Bei-
spiel fiir Tritium (Hz) um das
2000-fache, fiir Kohlenstoff-
14 und Jod-131 um das 20-fa-
che und fiir Plutonium-238
und -239 auf das Doppelte.
Angesichts des immer noch
geplanten Fusionsreaktors, des
L,EPR“ und der Schwierigkei-
ten bei der oberirdischen La-
gerung von schwachaktiven
Abfillen verfolge man offen-
bar in Anlehnung an die Eu-
ratom-Richtlinie eine Politik,
fiir solche Radionuklide die
Freigrenzen erheblich zu er-
hohen und sie so aus dem
Strahlenschutz  herauszuneh-
men, fiir die man bislang nur
schwer einen Weg fand, sich
ihrer zu entledigen, meint
Messerschmidt.

Radioaktiver Miill diirfe nun
unterhalb derartiger Grenz-
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werte wie nicht radioaktiver
Miill der sogenannten thermi-
schen Verwertung (also der
Miillverbrennung), der Aufar-
beitung oder Beseitigung nach
dem Kreislaufwirtschafts- und
Abfallgesetz zugefiihrt wer-
den, kritisiert Messerschmidt
weiter. Radioaktiver Schrott
diirfe bei Unterschreitung fest-
gelegter Grenzwerte recycelt,
also eingeschmolzen und wie-
der in den Handel gebracht
werden. Radioaktive Fliissig-
keiten, insbesondere Altole,
diirften verbrannt werden,
Miillverbrennungsanlagen
wiirden so zur Quelle radio-
aktiver Umweltverschmut-
zung.

Die rechnerische Gefahrenab-
schitzung bei der Aufnahme
von giftigen Stoffen wie Plu-
tonium, Americium und Cu-
rium mit der Nahrung werde
bis auf ein Fiinftel herabge-
setzt, fithrt Messerschmidt in
seinen Stellungnahmen aus.
Das Gefahrenpotential von
Neutronenstrahlung werde
2,5-fach niedriger angesetzt
als selbst nach den Empfeh-
lungen der ICRP von 1986 —
von der Beriicksichtigung
neuerer  strahlenbiologischer
Erkenntnisse ganz zu schwei-
gen. Radioaktiv verseuchte
Bodenflichen wiirden unter-
halb bestimmter Grenzwerte
fiir unbedenklich erkldrt. Die
Freigrenze etwa fiir Césium-
137 fiir die Freigabe radioak-
tiv belasteter Bodenflichen
werde mit 10 Becquerel pro
Quadratzentimeter angegeben.
Das sind 100.000 Becquerel
pro Quadratmeter, ein Mehr-
faches der hiesigen Bodenver-
seuchung aus dem Tscherno-
byl-Fallout, bis zu der eine
Verseuchung des Bodens als
unbedenklich eingestuft wird.

Noch deutlich nachteiliger fiir
den Strahlenschutz, so Mes-
serschmidt, wirke sich aber
ein weiteres hinterhiltiges und
trickreich-tduschendes Zu-
sammenspiel des Verordnungs-
entwurfs 2000 aus, der fast
alle . Mindestvoraussetzun-
gen* der Euratom-Richtlinie
umsetzen will, nidmlich eine
rechnerische Verringerung der

Verzehr- und Atemgewohn-
heiten sowohl von Kindern als
auch von Erwachsenen. So
werde kiinftig fiir einen Er-
wachsenen nur noch mit ei-
nem  Trinkwasserverbrauch
von 440 Litern pro Jahr ge-
rechnet, anstatt wie bisher mit
800 Litern. Ebenso wiirden
die iibrigen Verzehrmengen,
etwa von Fleisch, herabge-
setzt. Ein Kleinkind soll auch
nicht mehr wie bisher 1900
Kubikmeter Luft im Jahr ein-
atmen, sondern nur noch 1100
Kubikmeter. Es wird kiinftig
zum ,Flachatmer erklirt.
Gleichzeitig seien viele Do-
siskoeffizienten fiir die Be-
rechnung der Aquivalentdosis
von eingeatmeten oder mit der
Nahrung aufgenommenen Ra-
dionukliden, im Falle von
Hautkontakt oder bei duferer
Bestrahlung um  relevante
Werte herabgesetzt worden.

Die direkte Ubernahme dieser
Werte aus der Euratom-Richt-
linie bedeutet, da die Dosis-
berechnungen fiir die Allge-
meinbevolkerung, fiir Kinder
und fiir strahlenexponierte
Personen rechnerisch herun-
termanipuliert werden, riigt
Messerschmidt. Bei  einer
gleich hohen Strahlenbela-
stung wiirden die Dosisbela-
stungen rechnerisch kleiner
als nach der derzeit geltenden
Strahlenschutzverordnung.
Andererseits  erfolge  eine
deutliche ~ Verschlechterung
des Strahlenschutzes auch da-
durch, daB etwa die Orgando-
sis fiir die Gebdrmutter von
Frauen auf 1000 Millisievert
heraufgesetzt wird (von der-
zeit 50 Millisievert) und trotz-
dem sollen - entgegen heuti-
gen Vorschriften - sogar
schwangere Frauen kiinftig in
strahlenexponierten Bereichen
arbeiten.

Aber auch bei Anwendung der
neuen Freigabewerte zum
Beispiel fiir Tritium
(1.000.000 Becquerel pro Li-
ter ) und bei Anwendung der

© Zum Vergleich: In natiirlichem
Grundwasser sind etwa 0,5 Becquerel
Tritium pro Liter (Bg/l) enthalten und
im Elbwasser heute etwa 2 bis 3 Bq/l.
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neuen Kalkulationsvorschrif-
ten, hat Messerschmidt be-
rechnet, wiirden sich schon
unterhalb der von der Novelle
2000 erfafiten Bereiche bereits
effektive Aquivalentdosen fiir
die allgemeine Bevolkerung
von mehr als 40 Millisievert
pro Jahr ergeben” — bei einem
Grenzwert der effektiven Do-
sis durch ionisierende Strah-
lung fiir Erwachsene der All-
gemeinbevolkerung  von 1
Millisievert pro Jahr nach Pa-
ragraph 47 Absatz 3 des
Strahlenschutzverordnungs-
Entwurfs 2000 in der Fassung
vom 10.8.1999. Das ist eine
40-fache Uberschreitung des
Grenzwertes schon bei Ein-
haltung des gesetzten Freiga-
bewertes. Und sogar der
Grenzwert fiir strahlenexpo-
niert beschiftigte Personen
von 20 Millisievert pro Jahr
nach Paragraph 58 Absatz 1
wiirde um das 2-fache iiber-
schritten.

Schon Kleinkinder, so Mes-
serschmidt weiter, wiirden 13
Millisievert pro Jahr allein
dadurch erreichen, daBl ihre
Eltern ihnen 200 Liter freige-
gebenes tritiumhaltiges Was-
ser pro Jahr zu trinken und mit
der Nahrung gidben. Rechne
man fiir das Einatmen beim
Baden in solch tritiumhalti-
gem Wasser und durch die
Hautbelastung dabei sowie
beim Windeln und Trockenle-

Die bisherige Freigrenze betriigt 500
Bg/l.

 Messerschmidt berechnete bei-
spielhaft die Tritiumbelastung durch
Ausnutzung der Freigrenze bei einem
Maurer in einer Arbeitskolonne, die
auf Spritzwurf-Innenputz spezialisiert
ist. Dabei nahm er eine Arbeitszeit
von 1730 Stunden pro Jahr an, eine
Mortelverarbeitung von 2000 1/Tag
mit 20% Wasseranteil im Frischmor-
tel = 400 1/Tag, wovon 3 Prozent als
Aerosol freigesetzt werden = 12
I/Tag, die sich in 24 Kubikmeter
Atemluft verteilen. Das ergibt It.
Messerschmidt mit den Berech-
nungswerten der Euratom-Mindest-
norm und dem Entwurf vom
10.8.1999 der StrISchV-Novelle 2000
bei mittlerer Clearance aus der Lunge
eine effektive Inhalationsdosis von
32,45 mSv/Jahr. Dazu aus 440 1
Trinkwasser/Jahr 7,92 mSv/Jahr.
Hautkontakte mit dem Mértel und mit
Dusch- und Waschwasser etc. nicht
mitgerechnet.

gen (in einem Umfang von ei-
ner halben Stunde téglich)
noch 7 Millisievert pro Jahr
hinzu, so erreiche ein Klein-
kind sogar schon den Grenz-
wert fiir beruflich strahlenex-
ponierte Personen.

Messerschmidts Resiimee:

~Wenn die geplante Neufas-
sung der Strahlenschutzver-

Atommiill
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ordnung so durchgeht, dann
wire dies das grofte Men-
schenopfer  an  kiinftigen
Krebstoten und genetischen
Schiiden, welches je eine
Bundesregierung der Atomin-
dustrie zum Weiterbetrieb aller
Anlagen des  sogenannten
Brennstoffkreislaufs in  ko-
stensparender Art gemacht
hatte.* ®

Bundesumweltminister Trittin
laBt Atommull an der Ostsee

lagern

Neues bundesdeutsches Zwischenlager in Lubmin
am Greifswalder Bodden genehmigt

Am 10. November 1999
lie Bundesumweltmini-
ster Jiirgen Trittin
(Griine) das Bundesamt
fiir Strahlenschutz (BfS)
die Betriebsgenehmigung
fiir die Aufbewahrung
von Castor-Behiltern im
»»Zwischenlager Nord‘
(ZLN) bei Lubmin nahe
Greifswald erteilen.

Bei einem Besuch der An-
lage am selben Tag beton-
te der Minister, die Ge-
nehmigung gelte aus-
schlieBlich fiir die Aufbe-
wahrung von Atommiill
aus den beiden stillgeleg-
ten ostdeutschen Atom-
kraftwerken Greifswald
und Rheinsberg: ,,In
Greifswald werden weder
abgebrannte Brennele-
mente aus westdeutschen
AKW noch Glaskokillen
aus La Hague zwischen-
gelagert werden.* Trittin
bezeichnete das ZLN als
Baustein im Entsorgungs-
konzept der Bundesregie-
rung, Transporte radio-
aktiver Abfille durch
Standortnahe Zwischen-
lagerung zu vermeiden.
Die Genehmigung des
Zwischenlagers schaffe

die Voraussetzung dafiir,
die acht Reaktorblocke
des seit 1990 stillgelegten
Atomkraftwerks Greifs-
wald abzubauen.

Das sieht vor Ort die
Biirgerinitiative Kern-
energie e.V. zur Forde-
rung alternativer Ener-
giekonzepte anders. Anke
Wagner, Vorsitzende der
Greifswalder Biirgerini-
tiative, kritisiert in ihrem
nachstehenden Kommen-
tar das Bundesumwelt-
ministerium, die Proble-
matik des Standortes
nicht beachtet und geneh-
migungstechnisch unlau-
ter gehandelt zu haben.

Am 10. November 1999 ge-
nehmigte Bundesumweltmini-
ster Trittin die Castor-Halle
des  Zwischenlagers Nord
(ZLN) am Standort des still-
gelegten Atomkraftwerks in
Lubmin bei Greifswald an der
Ostsee. Dies ist an sich schon
fatal, um so trauriger ist aller-
dings, daf dies die erste
Handlung des Umweltministe-
riums ist, seit der Atomaus-
stieg beschlossen wurde. Bis-
her gab es nur viel Wind, ei-
nige Treffen und Drohgebir-
den auf Seiten der Atomindu-
strie und gelegentlich auch der

Bundesregierung. Es wurde
mit Zahlen jongliert, ob es
sich nun um 25, 30 oder 40
Jahre Laufzeit fiir Atomkraft-
werke handelte oder um 20 bis
50 Millionen DM Entschédi-
gungsforderungen.  Wirklich
passiert ist nichts: Die Regie-
rungskoalition schiebt das ver-
sprochene Ausstiegsgesetz vor
sich her, versucht, die Castor-
Transporte hinauszuschieben,
will sich nicht so recht ent-
scheiden, der Ukraine keinen
Kredit . fiir neue Atomkraft-
werke zu gewihren und 14Bt
die Osterreicher allein in ih-
rem Protest gegen die Inbe-
triebnahme des Atomkraftwer-
kes Mochovce in Slowakien.
Und auch in Lubmin blieb al-
les beim alten, obwohl die
Biirgerinitiative =~ Kernenergie
e.V. zur Forderung alternati-
ver Energiekonzepte seit An-
fang dieses Jahres die damals
noch neue Bundesregierung
stetig darauf hinwies, was am
Atomstandort Lubmin wirk-
lich passiert. Wir hatten tat-
sichlich die Hoffnung, daB
dieser Standort, an dem mit
keinem privaten Betreiber ein
Konsens gefunden werden
muf, weil er zu 100 Prozent in
Bundesbesitz ist, der Ausstieg
aus dem alten Atomprogramm
ziigig umgesetzt wird. Wir
hatten die Hoffnung, daB hier
kein Zwischenlager genehmigt
wird, das mit den gleichen
Mingeln behaftet ist wie die
in Ahaus und Gorleben, daf3
der hier verwendete Castor-
Behilter erst einmal richtig
gepriift wird, bevor man ihn
fiir 40 Jahre einlagert, und daB3
hier nach einem Weg gesucht
wird, wie man verantwor-
tungsvoll mit atomaren Altla-
sten umgehen kann und nicht
der umstrittene ,,schnelle Ab-
ri* fortgefiihrt wird, als sei
nichts geschehen.

Inzwischen miissen wir fest-
stellen, daB tatsichlich nichts
geschehen ist und das Pro-
blem liegt, wie uns versichert
wird, am geltenden Recht.
Dieses  berithmt-beriichtigte
Biirokratenargument - Ich
habe die Gesetze ja nicht ge-
macht® - entldBt vielleicht die
Genehmigungsbehorden — aus
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der Verantwortung, aber nicht
die Bundesregierung, war sie
doch angetreten, das Atomge-
setz zu #dndern. Fiir das ZLN
ist das, wie fiir alle geneh-
migten Anlagen zu spit. Wir
haben also allen Grund, Kritik
am Bundesumweltministerium
zu iiben und zwar auf zwei
Ebenen, einer fachlichen, die
die Problematik des Stand-
ortes betrifft und auf der Ver-
fahrensebene, also wie die Ge-
nehmigung fiir die Castor-
Halle erteilt wurde.

Der Atomstandort
Lubmin hat Zukunft

Die fiinf aktiven Blocke des
Atomkraftwerks ,.Bruno
Leuschner bei Greifswald
wurden 1990 wegen eklatanter
Sicherheitsmingel stillgelegt.
Weil die Stromkonzerne des
Westens kein Interesse an die-
sen Altlasten der DDR zeig-
ten, blieben sie in Bundesbe-
sitz und wurden in die Ener-
giewerke Nord (EWN) um-
gewandelt. Dann wurde recht
schnell der ,schnelle Abril3*
beschlossen. Dies ist ein Ex-
periment. Noch nie wurden
Atomkraftwerke russischer
Bauart von dieser Groflie und
mit Laufzeiten von bis zu 17
Jahren abgebaut. Welche ra-
dioaktiven Belastungen in den
nichsten Jahren auf die Be-
volkerung in der Region zu-
kommen, wird kaum offent-
lich diskutiert, so wenig wie
die Frage, ob der ,schnelle
Abril** tiberhaupt die sicherste
Variante des Umgangs mit
stillgelegten Atomkraftwerken
ist. Die Entscheidung wurde
aus rein wirtschaftlichen Inter-
essen heraus getroffen und mit
dem erstaunlichen Argument
begriindet, das Personal, dem
vorher zum Teil ein sorgloser
Umgang mit den Gefahren
attestiert wurde, sei wegen
seiner jahrelangen Erfahrung
mit diesem Reaktortyp be-
sonders geeignet, das AKW
abzubauen. Mit diesem Abrif3,
der im {iibrigen auch fiir das
»Versuchs-AKW* Rheinsberg
beschlossen wurde, wird der
Bedarf an einem Zwischenla-
ger begriindet. Doch nicht nur
mit dem Abrif3: Bis sich in der

Bevolkerung Protest regte,
war ganz offiziell ein bundes-
weites Zwischenlager geplant
worden. Erst danach #nderte
sich die Argumentation in die
Richtung, dal es doch nur ein
Zwischenlager fiir den Miill
aus Lubmin und Rheinsberg
sein solle. Nicht gedndert wur-
de allerdings die Grofenord-
nung, so daf Umweltminister
Trittin jetzt ein Zwischenlager
genehmigt hat, das fiir den
Bedarf des Standortes (den
Miill aus Rheinsberg einge-
rechnet) viel zu grof ist. In
der Castor-Halle sind zum
Beispiel 40 Stellplitze frei.
Und in den Hallen fiir
schwach- und mittelaktiven
Miill wird bereits seit zwei
Jahren praktiziert, was die
EWN eigentlich wollen: die
Konditionierung und Lage-
rung von Miill aus diversen
bundesdeutschen Atomkraft-
werken, denn nur das bringt
Geld in die Kasse. Ein Mitar-
beiter des Bundesumweltmi-
nisteriums meinte dazu, daf
wir uns doch freuen sollten,
daB ,unsere Konditionie-
rungsanlagen so beliebt seien,
schlieBlich seien sie billig und
sicherten Arbeitspldtze. Ein
dhnliches Argument werden
wir wohl horen, wenn die er-
sten Castoren anrollen, die aus
politischen Griinden nicht in
Ahaus oder Gorleben an-
kommen, dazu vielleicht noch
den Verweis auf die rechtliche
Lage, die es nicht gestatte,
eine  Einlagerungsbeschrin-
kung auf ,,Ost-Miill** durchzu-
setzen. Eine Tatsache ist, daf}
die Brennelemente des Atom-
kraftwerkes Lubmin in einem
hochst gefihrlichen Naflager
liegen. Doch ebenso ist es eine
Tatsache, daB} das ZLN nur ein
relativer  Sicherheitsgewinn
ist, zumal die zu erwartende
Einlagerung von noch mehr
Miill bestimmt nicht zu mehr
Sicherheit beitréigt.

Schon jetzt wird der Standort
Lubmin von den EWN samt
seiner ,atomfreundlichen Be-
volkerung™ fir diverse Zu-
kunftsprojekte der Atomindu-
strie beworben: Fiir den Euro-
pédischen Druckwasserreaktor
(EPR) wird eine Fliche frei-
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gehalten, ebenso fiir das Kern-
fusionsprojekt ITER. Das ak-
tuelle Gesdusel, dafl in Lub-
min ja schon der Ausstieg
vollzogen sei, daf} ja sogar ein
Gaskraftwerk gebaut werde
(wenn auch in ein EU-Vogel-
schutzgebiet) iibertont diese
Pline der EWN nur so lange,
bis sich der politische Wind
dreht. Dies dufert die Stand-
ortkommission, die die wei-
tere Nutzung des Gelédndes
planen soll und der natiirlich
auch die EWN angehoren,
ganz offen.

Das naheliegende Problem ist
der zu erwartende Castor-
Transport von Rheinsberg
nach Greifswald. Vier Casto-
ren mit den abgebrannten
Brennelementen sollen im
Frithjahr nach Lubmin trans-
portiert werden. Alle Argu-
mente (Abrifl Rheinsberg, fla-
che, ungefihrlichere Bahn-
strecke) machen diesen
Castor-Transport nicht sicher,
es bleibt ein Risiko. Beson-
ders problematisch ist auch
hier, daB der Castor-Behilter
nicht durch praktische Tests
auf seine Sicherheit gegeniiber
hohen Temperaturen, Sturz
usw. gepriift worden ist. Es ist
in Fachkreisen umstritten, ob
mathematische Berechnungen
iiberhaupt anwendbar sind,
wegen der vollig anderen
Geometrie, Materialbeschaf-
fenheit usw. des hiesigen
Castors gegeniiber anderen. Es
gibt keine schlechteren (von
laufenden  Atomkraftwerken
nach irgendwohin) oder besse-
ren Atomtransporte (etwa von
Rheinsberg nach  Lubmin;
beide stillgelegt). Es ist skan-
dalos, daf3 sogar im Umwelt-
ministerium inzwischen dieser
Unterschied gemacht wird, um
einen an sich ziemlich iiber-
fliissigen Transport zu recht-
fertigen. Die Castoren konnten
auch in Rheinsberg stehen, bis
ein Endlager in Betrieb ist.

,Neue Offenheit” der rot-
griinen Bundesregierung

Eine Gewohnheit von Biindnis
90/Die Griinen war es lange,
daB sie mit einem Fuf} in den
diversen alternativen Bewe-
gungen stand, daf} sie Kontakt

zu lokalen Biirgerinitiativen
schitzte. Man hitte erwarten
konnen, dall dies auch so
bleibt, wenn Biindnis 90/Die
Griinen an der Regierung be-
teiligt sind. Die Biirgerinitia-
tive Kernenergie e.V. zur For-
derung alternativer Energie-
konzepte versuchte ein drei-
viertel Jahr lang Kontakt mit
dem Bundesumweltministe-
rium aufzunehmen. Da sich
die Biirgerinitiative seit iiber
10 Jahren fachlich mit allen
Problemen des Atomstandor-
tes Lubmin/Greifswald be-
schiftigt, war es aus ihrer

Sicht dringend notwendig,
eine ausfiihrliche Diskussion
iiber die Spezifitit dieses

Standortes einschlieflich Ab-
ri, Zwischenlagerung, Nal-
lager usw. zu fithren. Als dann
ein Termin fiir ein Fachge-
sprich mit dem Umweltmini-
ster feststand, war es just der
Tag, an dem die Genehmi-
gung fiir die Castor-Halle er-
teilt wurde. Denn Herr Trittin
brachte die Genehmigung per-
sonlich vorbei - sein erster
Besuch in Lubmin {ibrigens.
Nachdem die Pressekonferenz
vorbei war, zu der die EWN
anldBlich der Genehmigungs-
erteilung eingeladen hatten,
fand der Gespridchstermin mit
der Biirgerinitiative statt. Eine
Farce, was sollte man denn da
noch besprechen?

Neben unserer Erschiitterung
iiber diese Art des Umgangs
ist auch die politische Sym-
bolik des Umweltministerbe-
suches fatal: Die erste offent-
liche AuBerung eines griinen
Umweltministers zum Stand-
ort Lubmin ist die Genehmi-
gung eines Zwischenlagers.
Dies ist die liickenlose Fort-
setzung einer 30jdhrigen Ge-
schichte staatlicher Propa-
ganda: dafl namlich alles be-
stens laufe am Standort. Das
ist auch ein enormer Riick-
schlag fiir die Arbeit der Biir-
gerinitiative vor Ort. Insofern
zeigt sich am Standort Lub-
min doch noch, was die Bun-

desregierung  unter einem
Atomausstieg zu verstehen
scheint: Weitermachen wie

bisher. Anke Wagner
bigreifswald @topmail.de @
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Die Klage auf Widerruf der Betriebsgenehmigung des
Atomkraftwerks Kriimmel wurde nach vier Jahren

abgewiesen

Vom 1. bis 3. November
1999 wurde vor dem
Oberverwaltungsgericht
Schleswig iiber den Wei-
terbetrieb des Atomkraft-
werkes Kriimmel an der
Elbe bei Geesthacht ver-
handelt. Zwei Arzte der
Internationalen Arztever-
einigung zur Verhiitung
des Atomkrieges IPPNW
hatten 1995 eine Klage
auf Widerruf der Be-
triebsgenehmigung ein-
gereicht (Strahlentelex
212-213/ 1995). Jetzt wur-
de die Klage nach dreiti-
giger Verhandlung abge-
wiesen.

Die beiden Arzte Dr. Ulrich
Clever und Dr. Hayo Dieck-
mann hatten sich in ihrer Kla-
geschrift im wesentlichen auf
folgende Punkte gestiitzt:

e eine weltweit einzigartige
Hiufung kindlicher Leuké-
miefille im 5-Kilometerradius
um die Anlage,

e eine nachweisbar erhohte
Umweltradioaktivitit in der
direkten =~ Umgebung  des
Atomkraftwerks,

e hohe Stor- und Unfallri-
siken durch nachweisbare
Qualitdtsmingel des Reaktor-
druckbehilters und

e die Tatsache, daB der
Reaktordruckbehilter anders
gebaut als genehmigt wurde.

Fiir die Kldger ist das Urteil
des Oberverwaltungsgerichts
nicht nachvollziehbar. Die
Interessen  der milliarden-
schweren Atomindustrie wie-
gen ihrer Meinung nach au-
genscheinlich mehr, als der
Anspruch der Bevélkerung
auf Gesundheitsschutz.

Die Rechtsanwiilte der Kliger
sehen in dem Urteil allerdings
keinen ,Freispruch® fiir das
Atomkraftwerk Kriimmel,
denn das Oberverwaltungsge-

richt hat ihrer Meinung nach
keinesfalls die Streitfrage ent-
schieden, ob das Leukimie-
cluster durch den Reaktor in-
duziert sei oder ob von dem
Reaktordruckbehilter Gefah-
ren fiir die Umgebungsbevol-
kerung ausgehen. Das Gericht
habe klargestellt, daB sich
seine Kontrolle nur auf die
Frage erstreckte, ob die Be-
horde einem aufgetretenen
Gefahrenverdacht nachgegan-
gen sei und ob die Behorde
bei ihrer Entscheidung fiir
oder gegen ein Einschreiten
aufgrund sachgemiBer Erwi-
gungen oder Einschitzungen
agiert habe. Die Ausfiihrungen
des Oberverwaltungsgerichts
basieren dabei auf der im
Atomrecht anerkannten
,Einschitzungsprérogative*
der Exekutive, die grundsiitz-
lich die Risikobeurteilung des
Ministeriums privilegiert. We-
der sachlich noch rechtlich ha-
be das Urteil somit die Dis-
kussion iiber den Leukimie-
verdacht sowie die Mingel
des Reaktordruckbehiilters be-
endet.

Qualititsmingel des
Reaktordruckbehilters
sind nur unzureichend
untersucht

Die schwerwiegenden Quali-
titsméingel des Reaktordruck-
behilters wurden nach Be-
richten des ARD-Magazins
Monitor im August 1996 be-
kannt. Vorgegebene Richt-
werte sind demnach bei der
Herstellung und  Errichtung
des Reaktordruckbehilters
nicht eingehalten worden. Die
Einzelteile des Reaktordruck-
behilters seien nicht exakt
gefertigt worden und muBten
daher beim Zusammenbau mit
hydraulischen Kriften ausge-
richtet werden. Es seien dar-
tiber hinaus Abweichungen
bei Kantenversitzen, Dicken-
unterschreitungen und Un-

rundheiten dokumentiert. Die
genehmigten Toleranzen seien
iiberschritten worden.

Dieser Sachverhalt habe zu
der Empfehlung verschiedener
Gutachter gefiihrt, die
Vielzahl der aufgetretenen
Qualitdtsméngel in ihrem Zu-
sammenwirken fiir die Si-
cherheit des Reaktordruckbe-
hilters zu untersuchen. Auch
solle eine vergleichende Be-
wertung aller Priifergebnisse
der relevanten Schweilniihte
seit Betriebsbeginn  vorge-
nommen werden. Diese Gut-
achterforderungen wurden
zwar vom Energieministerium
als Auflagen und Hinweis an
den Betreiber beim Wiederan-
fahren des Reaktors 1996 ge-
stellt, bis heute jedoch erst zu
einem kleinen Teil umgesetzt.
So sei das Zusammenwirken
der Qualitdtsméingel nur im
Hinblick auf die Festigkeit
untersucht worden. Alle iibri-
gen  Beanspruchungseigen-
schaften wie Zihigkeit, RifB-
auffang und Forménderungs-
vermogen, Korrosionsbestin-
digkeit, Alterungsbestindig-
keit etc. seien unberiicksich-
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tigt geblieben. Auch im Hin-
blick auf die Festigkeit seien
die Abweichungen unvollstin-
dig untersucht worden.

Die Akteneinsicht der Kliger
habe weiterhin ergeben, daf}
neben den bisher bekannten
Abweichungen auch der Stahl
nicht den Vorgaben entspre-
chend hergestellt worden sei.
Die chemische Zusammenset-
zung des Stahls sei gedndert
worden, um eine bessere Ver-
formbarkeit zu erreichen. Dies
habe eine schlechtere Stahl-
qualitdt zur Folge. Die Zulis-
sigkeit dieser Anderung sei
aber bisher nicht bewertet
worden.

Fiir die Kldger steht fest, daB
sich die Aufsichtsbehorde hin-
halten 1dt, denn zu der Frage
der Abweichung des gebauten
Reaktordruckbehilters  habe
das Energieministerium dem
Gericht keine neuen Erkennt-
nisse vortragen konnen.

Die Anwilte der Kldger Hu-
Berten nach Beendigung des
Prozesses, dall das Gericht
Uberwachungsdefizite im Be-
reich der Emissions- und Im-
missionsiiberwachung, Geneh-
migungsdefizite beziiglich des
Reaktordruckbehiilters  sowie
eine Fiille weiterer Indizien,
die Anhaltspunkte fiir eine
Gefihrdung der Bevélkerung

darstellen, unterschitzt habe.
[}

Aufgetretene Leukdmien sind
»Kein Besorgnispotential“

ProzeBibeobachter fragen sich,
wie hoch eigentlich die Zahl
der aufgefundenen Schadens-
fille im Vorgarten einer Anla-
ge wie des Atomkraftwerks
Kriimmel sein muB, damit ju-
ristische MafBnahmen einset-
zen. Der Prozefverlauf hat ge-
zeigt, da3 auch hierzulande —
ebenso wie zum Beispiel im
Sellafieldprozefl in GroBbri-
tannien (vergl. Strahlentelex
178-179/1994) — die Frage der
Leukédmieverursachung grund-
sdtzlich von hinten aufge-

zdumt wird und sich die Ge-
richte dem anschlieBen. Auf-
sichts- und Regierungsbehor-
den behaupten, die Anlage
habe im bestimmungsgemiifen
Betrieb gearbeitet. Die somit
ordnungsgemif} limitierten
radioaktiven Emissionen
konnten daher grundsitzlich
keine anndhernd so hohe Dosis
in der Bevolkerung erzeugt
haben, dal der Leukimieeffekt
erkldrbar sei. Daher sei eine
Verursachung  durch  die
Anlage auszuschliefen.
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Der bestimmungsgemifie Be-
trieb, und damit die Einhal-
tung des Grenzwerts fiir die
Bevolkerung, wird bei Kern-
kraftwerken anhand der Emis-
sionen festgestellt. Die Frei-
setzungen iiber den Luft- und
den Abwasserpfad miissen
soweit meftechnisch kontrol-
liert werden, dafl eine Bilan-
zierung sdmtlicher relevanter
Abgaben moglich ist.

Mit Hilfe der gemessenen
Emissionen wird die Bevdlke-
rungsdosis ermittelt. Die Mo-
dellierung dazu liefert die All-
gemeine Verwaltungsvor-
schrift zu §45 der Strahlen-
schutzverordnung (AVV), die
auf konservative Weise den
Zusammenhang zwischen ab-
gegebener Radioaktivitit und
Dosis in der Bevolkerung lie-
fern soll, indem sie die Aus-
breitung der Stoffe aufgrund
gemessenener Wetterparame-
ter und angenommener Passa-
gen durch die Umweltmedien
bis hin zum Menschen be-
rechnet. Das behordlich vor-
geschriebene Umgebungspro-
gramm mit Messungen vor
Ort soll die Radioaktivitits-
iiberwachung unterstiitzen, ist
aber nicht vollstindig genug,
um seinerseits eine Bilanzie-
rung der Immissionen und da-
mit eine Dosisbestimmung zu
ermoglichen. Die Einhaltung
des Dosisgrenzwerts steht und
fillt daher nach diesem Kon-
zept mit der korrekten Erfas-
sung der Emissionen.

Die Klidger und auch die Leu-
kimiekommission des Landes
Schleswig-Holstein, die den
Reaktor Kritmmel fiir ursidch-
lich hilt (Strahlentelex 264-
265/1998) haben geltend ge-
macht, da} genau diese ent-
sprechenden Emissionsanga-
ben der Betreiber anzuzwei-
feln sind, da sie im Wider-
spruch zu den in der Umge-
bung - groRenteils von Betrei-
bern und Uberwachungsbe-
horden selbst - aufgefundenen
Kontaminationen stehen. Die-
se bedeuten nach Auffassung
der Klidger und ihrer Sachver-
stindigen um einige Grofien-
ordnungen hohere Abgaben,
als die Betreiber angeben.

Aufgrund der gemessenen
Umweltkontaminationen diirf-
te daher dem Atomkraftwerk
Kriimmel keineswegs ein be-
stimmungsgeméfer Betrieb be-
scheinigt werden, und die Be-
volkerungsdosis kann ange-
sichts unbekannter Emissio-
nen ebenfalls nicht als bekannt
abgesehen werden. Kein Wun-
der, daB die Aufsichtsbehorde
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mit zum Teil grotesken Ge-
sundbetungsargumenten  die
UmweltmeRwerte  bestreitet
und zum Beispiel die hier do-
kumentierten ~ Regenwasser-
und Luftkonzentrationen als
tschernobylbedingt bezie-
hungsweise nachtriaglich wahr-
genommene Laborkontamina-
tion hinstellt. ®

Casium-137 im Regenwasser bei MeBstation Griinhof (2 km nordéstl. vom AKW

Kriimmel in Hauptw
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Kommentar der Gesellschaft fiir Strahlenschutz e.V.

950 Tonnen Primarkuhlmittel-
verlust im Jahr —
ein ,,ganz normaler Betrieb“?

Das Energieministerium von
Schleswig-Holstein als Auf-
sichtsbehorde besteht darauf,
daB das Kernkraftwerk Kriim-
mel stets im Normalbetrieb
gearbeitet hat und deshalb
keine Leukidmie verursacht
haben konne. Dem Oberver-
waltungsgericht Schleswig ge-
niigt es, den bestimmungsge-
miBen Betrieb in der Gegen-
wart festzustellen. Denn, so
fithrt der Vorsitzende Richter

Nissen aus: ,Selbst wenn
1985 Emissionen aus dem
Atomkraftwerk die ersten
Leukimiefille verursacht hit-
ten, wiirde das nicht bedeuten,
daB das Kernkraftwerk abge-
schaltet werden miisse. Der
Widerruf einer Betriebsge-
nehmigung ist keine Straf-
maBnahme fiir Versdumnisse
in der Vergangenheit, wir se-
hen in die Zukunft.*

Als Bestitigung verwies das
Gericht auf das Gutachten des
Oko-Instituts von 1994, das
keine Beanstandungen im
Uberwachungskonzept und in
den Emissionen des Kraft-
werks gefunden hatte. Dal}
zum damaligen Zeitpunkt die
bedeutsamsten Mefwerte von
Betreibern und Behorden iiber
Umweltverseuchungen in der
Umgebung des KKW Kriim-
mel noch gar nicht bekannt
waren, ebenso nicht die mas-
siven  Undichtigkeiten im
druckfiihrenden Teil des Re-
aktors, spielen keine Rolle.

Im bestimmungsgeméBen Be-
trieb diirfen Reaktornuklide in
der Umgebung jedoch so gut
wie iiberhaupt nicht nach-
weisbar sein. Die von den
Kldgern angefiihrten systema-
tischen — Radioaktivitdtserho-
hungen in Luft und Regen-
wasser sowie das Erscheinen
radioaktiver ~ Korrosionspro-
dukte bedeuten, dal} die zuge-
horigen ~ Reaktoremissionen
bis zu einigen Zehnerpotenzen
hoher gewesen sein miissen
als angegeben.

Auch der Vorsitzende Richter
fand es erwidhnenswert, dal
die MeRwerte auffillig oft
nachtriglich von der Auf-
sichtsbehrde zu Fehlern und
Artefakten erkldrt wurden. An
der Behandlung des Problems
durch die Aufsichtsbehorde
fand er jedoch keinerlei
grundsitzliche Kritik und wies
mehrfach auf deren alleinige
Zustindigkeit hin.

Aufgrund des spezifischen
Zusammensetzung der in der
Umgebung aufgefundenen
Reaktornuklide hatten die
Kliger einen Zusammenhang
mit den auffilligen Reaktor-
wasserleckagen von bis zu
950 Tonnen innerhalb eines
Jahres hergestellt. Ursachen
konnten in den schon lange
bekannten Fertigungsméngeln
beim  Reaktordruckbehilter
liegen. Gutachter hatten auch
in neuerer Zeit ein umfangrei-
ches Priifprogramm gefordert,
das jedoch erst zu einem klei-
nen Teil verwirklicht wurde.
Auch hier sah das Gericht
kein ,,Besorgnispotential*“. Die
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Gesellschaft  fiir ~ Strahlen-
schutz hilt es fiir aufschluf3-
reich, daB das KKK Kriimmel
versucht hat, Frau Prof. Inge
Schmitz-Feuerhake, die die
Angaben zu den Reaktor-
leckagen in den Monatsbe-
richten des KKW Kriimmel
entdeckt hatte, zu verbieten,
diese gravierenden Leckagen
in der Offentlichkeit zu er-
wihnen.

Die  schleswig-holsteinische
Fachkommission — Leukiimie,
der mehrere Mitglieder der
Gesellschaft ~ fiir ~ Strahlen-
schutz angehdren, hatte bereits
1997 ein Resitimee ihrer Un-
tersuchungen gezogen und
festgestellt, daB der Reaktor
mit grofler Wahrscheinlichkeit
die Leukédmie verursacht hat.
Sie fiihrte aufer den Umwelt-
mef3werten dafiir eine groRe
Zahl medizinisch-biologischer
Indizien an.

Die Gesellschaft fiir Strahlen-
schutz kann nicht nachvoll-
ziehen, daB das Gericht die
Leukdmieerkrankungen  von
Kindern und Erwachsenen in
der Umgebung des KKW
Kriimmel ebenso wie die
nachgewiesenen schwerwie-
genden technischen Mingel
bei der Urteilsfindung auBer
Betracht lieB und eine rein
formale Entscheidung traf.
Dr. Sebastian Pflugbeil
Président der Gesellschaft fiir
Strahlenschutz,
Prof. Dr. Dr.h.c. Edmund
Lengfelder, ehem. Prisident,
Prof. Dr. Wolfgang Kéhn-
lein, ehem. Prisident. ®

Erérterungstermin ab 15.
Dezember 1999 in Lingen

3247 Einwendungen

gegen das Zwischen-
lager des Atomkraft-

werkes Emsland

3211 Einwendungen iiber
Sammellisten und 36 Einzel-
einwendungen wurden im
atomrechtlichen Verfahren ge-
gen das geplante Standort-
Zwischenlager des Atom-
kraftwerks Emsland bei Lin-

gen vorgebracht, teilte das
BfS in einer Pressemitteilung
am 5. Oktober 1999 mit. Den
grofiten Teil davon iibergaben
Biirgerinitiativen zum Ablauf
der Frist am 1. Oktober dem
Prisidenten des BfS, Wolfram
Konig, personlich in Salzgit-
ter. Der Erorterungtermin be-
ginnt am Mittwoch, dem 15.
Dezember 1999 um 11 Uhr in
den Emslandhallen, Lindenstr.
24a in Lingen. Am Donners-
tag, Freitag und Samstag wird
der Termin jeweils um 10 Uhr
fortgesetzt, voraussichtliches
Ende ist jeweils 20.30 Uhr.
Sollte die Erorterung am
Samstag nicht beendet werden
konnen, sind zur Fortsetzung
vom Bundesamt fiir Strahlen-
schutz noch der Montag und
Dienstag eingeplant. ®

Ab 1. Januar 2000

Neuer Bezugspreis

Seit drei Jahren ist jetzt der Be-
zugspreis fiir Strahlentelex mit
Elektrosmog-Report stabil ge-
blieben — obwohl die Kosten
gestiegen sind. Speziell die Ko-
sten fiir den Presseversand
durch die Deutsche Post AG
haben sich fiir Strahlentelex
seitdem deutlich und ab 1. Janu-
ar 2000 noch einmal um insge-
samt rund 60 Prozent erhoht.
Deshalb kostet vom neuen Jahr
an das Jahresabonnement 56 o
oder 109,53 DM. Wenn Sie ver-
gleichen, werden Sie feststellen,
daf3 Strahlentelex mit Elektro-
smog-Report damit einer der
preisgiinstigsten  Spezialinfor-
mationsdienste bleibt. Fiir die
laufenden Abonnements dndert
sich dabei nichts. Erst bei der
Verlidngerung  erscheint  der
neue Bezugspreis auf der Rech-
nung. Und falls Sie uns eine
Einzugsermiéchtigung gegeben
haben, brauchen Sie sich um
nichts weiter zu kiimmern, bei
Filligkeit wird automatisch der
richtige Betrag abgebucht.

Mit herzlichem Dank fiir Thre
Treue und den besten Wiin-
schen fiir die kommenden Fei-
ertage und den Jahreswechsel,
sind wir weiterhin, Thr
Strahlentelex mit
Elektrosmog-Report ®

Strahlentelex
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Fachinformationsdienst zur Bedeutung elektromagnetischer Felder fiir Umwelt und Gesundheit

5. Jahrgang / Nr. 12

Verbraucherschutz

EMVU-Dienstleistungen und
Qualitatskriterien fiir
Gutachen und Beratung

Messungen elektromagnetischer Felder zum Zweck des Perso-
nenschutzes werden bereits seit vielen Jahren durchgefiihrt.
Typische Objekte sind leistungsstarke Rundfunksender, mili-
tirische Funk- und Radarstationen oder auch Hochfrequenz-
anlagen in Industrie, Wissenschaft und Medizin. In der Regel
geht es bei diesen Messungen um die Uberpriifung der Einhal-
tung einschligiger Grenzwerte fiir Arbeitsplatz bzw. Privatbe-
reich. Das in weiten Teilen der Bevilkerung kontinuierlich
steigende UmweltbewuBtsein fiihrte in den letzten Jahren
dazu, dass eine vermehrte Anzahl privater Anfragen beziiglich
Feldstarkemessungen und Gutachten bzw. Beratung beobach-
tet werden konnte. Die in Teilen Deutschlands sehr heftig ge-
filhrte Mobilfunkdebatte hat sicherlich einen wesentlichen
Anteil an diesem gesteigerten Informationsbedarf innerhalb
der Bevolkerung.

Ebenso wie beim Fachgebiet EMV (,Elektromagnetische Vertrig-
lichkeit™), das sich mit der Storaussendung und der Storfestigkeit
elektrischer Gerite und Anlagen beschiftigt, handelt es sich auch
bei der EMVU (,Elektromagnetische Vertriglichkeit in der Um-
welt* bzw. ,Elektromagnetische Umweltvertriglichkeit*) um ein
vielschichtiges und anspruchsvolles Themengebiet. Nicht nur die
biologischen Wirkungen sondern auch die Physik, die Ausbreitung
und die Messtechnik elektromagnetischer Felder sind so komplex,
dass diese Themenkreise nur von entsprechend ausgebildeten Spe-
zialisten bearbeitet werden sollten.

Leider finden sich auf dem Gebiet der EMVU, neben anerkannten
Spezialisten, auch eine Vielzahl von unzureichend geschulten
Personen, deren messtechnische Vorgehensweise und fachlicher
Kenntnisstand als sehr liickenhaft oder gar unzureichend zu be-
zeichnen ist.

Im Folgenden sollen daher einige Hinweise gegeben werden, wie
ein geeigneter Fachmann fiir die Bearbeitung einer Aufgabenstel-
lung auf dem Gebiet der EMVU aus einer Anzahl von potentiellen
Kandidaten ausgewihlt werden kann. AuBerdem werden an Hand
von zwei gegensitzlichen Beispielen die typischen Titigkeitsfel-
der von EMVU-Fachleuten dargestellt.

Zweck und Bedarfstrager von
EMVU-Dienstleistungen

Die Bedarfstrager fiir EMVU-Dienstleistungen kommen aus sehr

unterschiedlichen Gruppen, entprechend verschiedenartig sind

auch hiufig die zu bearbeitenden Fragestellungen. Einige typische

Beispiele sind:

e  Messung und/oder Berechnung elektromagnetischer Felder in
der Umgebung von felderzeugenden Anlagen zur Uberprii-

nova-Institut
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fung der Einhaltung gesetzlicher Grenzwerte (Abb.1 und 2).
Derartige Auftrige werden iiberwiegend von Behorden,
Kommunen und Anlagenbetreibern, gelegentlich auch von
Biirgerinitiativen und Privatpersonen vergeben.

e  Gerichte fordern ebenfalls von Zeit zu Zeit Feldstdrkegutach-
ten an. Hier geht es meistens um Baugenehmigungsverfahren
von Funksendeanlagen, Hochspannungsleitungen, Umspann-
werken und Trafostationen, manchmal auch um Mietstreitig-
keiten bei Immobilien in der Néhe derartiger Einrichtungen.

e  Privatpersonen wiinschen immer héufiger Messungen oder
Beratungen, wenn es um Haus- und Grundstiickskauf in der
Niéhe von Senderstandorten bzw. Hochspannungsleitungen
geht. Parallel dazu steigt auch die Hiaufigkeit von Anfragen
durch Bautrdger und Grundstiicksmakler.

e  Bauherren und Architekten stellen in zunehmendem Maf
Fragen zum Themenbereich ,,elektrosmogarmes Haus*.

e  SchlieBlich kann aufgrund der zunehmenden Sensibilisierung
in der Bevolkerung und damit auch in Kommunen, Behorden
und Verbidnden ein gesteigerter Bedarf an allgemeiner Bera-
tung, Fachvortrigen und Biirgerinformationsveranstaltungen
beobachtet werden.

Diese Beispiele zeigen, dass von einem EMVU-Fachmann, neben
einem umfassenden Wissensstand, die Fihigkeit gefordert ist, bei
Bearbeitung dieser teilweise sehr verschiedenartigen Aufgaben-
stellungen entsprechend unterschiedliche Vorgehensweisen zu
verwenden. Es ist wegen dieser grolen Bandbreite eventuell auch
gar nicht erforderlich oder sinnvoll, dass eine Person oder Institu-
tion all diese Aufgabenbereiche vollstindig abdeckt. Spezialisie-
rungen auf ausgewihlte Teilbereiche sind durchaus méglich und
sinnvoll.

Unterschied zwischen ,,Gutachten” und , Beratung”

Der Vergleich zwischen einer normenkonformen Uberpriifung
der Einhaltung gesetzlicher Grenzwerte (im folgenden als ,,Gut-
achten® bezeichnet) und einer Feststellung der elektromagneti-
schen Felder in einer Wohnung oder auf einem Grundstiick zur
Information von Privatpersonen (,,Beratung®) soll die Unter-
schiede im Tétigkeitsspektrum von EMVU-Sachverstindigen
beispielhaft darstellen:

Weitere Themen

Krebspromotion durch Magnetfelder

In einer tierexperimentellen Studie an der tierédrztlichen
Hochschule Hannover wurden erneut krebsfordernde Effekte
niederfrequenter Magnetelder gefunden. Damit wurden
frithere Untersuchungen bestétigt

Forschungsprojekt zu Handys

Ein umfangreiches Forschungsprojekt soll mit Mitteln der
WHO und der EU die mit der Nutzung von Mobiltelefonen
einhergehenden Gesundheitsrisiken ermitteln.
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Bei einem ,,Gutachten* iiber die Einhaltung gesetzlicher Grenz-
werte geht es um den Schutz vor moglicher Personengefdhrdung.
Sorgfalt, Genauigkeit und Reproduzierbarkeit der Untersuchungs-
ergebnisse sind hochstes Gebot. Typische Vorgebensweise bei der
Erstellung eines derartigen Gutachtens ist zundchst das Einholen
aller fiir die Durchfiihrung der Untersuchungen notwendigen In-
formationen iiber die felderzeugende Anlage. Anschliefend wer-
den Feldstdrkeberechnungen und/oder Feldstirkemessungen unter
Sicherstellung der ungiinstigsten Expositionsbedingungen durch-
gefiihrt. Die Ergebnisse werden mit den giiltigen Grenzwerten
verglichen. Falls vom Auftraggeber gewiinscht, wird das Gutach-
ten noch durch Schlussfolgerungen und Empfehlungen ergénzt.
Der dazugehorige schriftliche Bericht umfasst alle notwendigen
Informationen iiber Vorgehensweise und Randbedingungen, damit
die Untersuchungen von aullenstehenden Fachleuten jederzeit
nachvollzogen oder tiberpriift werden konnen. Unverzichtbar ist
natiirlich eine klare und verstindliche Darstellung der Ergebnisse.
Zwei typische Beispiele fiir derartige Gutachten finden sich in [1]
und [2].

Es wird klar, dass bei solchen Aufgabenstellungen der Schwer-
punkt des Augenmerks beziiglich der Auswahl eines geeigneten
Gutachters auf seiner Fachausbildung (Messtechnik, Feldtheorie
etc.), seiner Erfahrung und der Ausstattung mit hochwertigen,
kalibrierten Messgeriten liegen muss. ,

Deutlich anders verlduft iiblicherweise eine typische ,,Beratung®,
sei es fiir Einzelpersonen, wie einem besorgten Bauherren, oder
eine Gemeinde, die fiir ihre Biirger nidhere Informationen iiber die
Felder einer Hochspannungsleitung oder eines Funkturms
wiinscht. In der Regel handelt es sich dabei um Situationen, in
denen die zuldssigen Grenzwerte bei weitem unterschritten werden
und dies auch dem erfahrenen Fachmann von vorne herein klar ist.
Daher liegt der Schwerpunkt der Tétigkeit im allgemeinen nicht
bei der eigentlichen Messung, sondern in der umfassenden Infor-
mation und Aufkldrung der betroffenen Personen. Dies soll natiir-
lich nicht heiflen, dass bei derartigen Messungen die notwendige
Sorgfalt vollig auBler Acht gelassen werden kann, es ist jedoch
hierbei in der Regel nicht notwendig, mit maximalem technischen
Aufwand hochste Messgenauigkeiten zu erzielen.

In einem erlduternden Vorgesprich sollten zunéchst die konkreten
Fragestellungen in Erfahrung gebracht und dem Auftraggeber die
eigene Vorgehensweise bei der Untersuchung erldutert werden.
Wenn Feldstirkemessungen vorgesehen sind, ist es in der Regel
niitzlich, die Betroffenen daran teilnehmen zu lassen, um interes-
sierten Personen durch Erkldrungen und zusitzliche Demonstra-
tionen die Physik und die Messtechnik elektromagnetischer Felder
niher zu bringen. Beispielsweise kann die Abnahme der magneti-
schen Flussdichte mit wachsendem Abstand zu einer Hochspan-
nungsleitung oder einer Trafostation im Rahmen einer Begehung
sehr anschaulich verdeutlicht werden.

Gewonnene Mess- und Berechnungsergebnisse werden ins Ver-
hiiltnis zum gesetzlichen Grenzwert oder, falls dies vom Auftrag-
geber gewiinscht wird, zusitzlich auch zu anderen Empfehlungen
gesetzt. Meistens ist auBerdem eine abschlieBende ausfiihrliche
Beratung notwendig, bei der die gefundenen Ergebnisse erldutert
und weitergehende Fragen beantwortet werden. Hier erweist es
sich hdufig als notwendig, daf} der Berater ein fundiertes Grund-
wissen iiber die biologischen Wirkungsmechanismen elektroma-
gnetischer Felder besitzt, um beispielsweise die wissenschaftliche
Basis fiir die gesetzlichen Grenzwerte erldutern zu konnen.

Wird ein schriftlicher Bericht erstellt, ist unbedingt darauf zu ach-
ten, dal} er auch fiir Nichtfachleute verstdndlich ist und die gefun-
denen Ergebnisse deutlich herausgearbeitet sind.

Diese beiden sehr gegensitzlichen Beispiele zeigen also, dass von
einem EMVU-Fachmann, neben einer umfangreichen und kost-
spieligen Ausriistung und entsprechender messtechnischer Fach-
ausbildung, im besonderen Maf} auch die Fihigkeit gefordert wird,
recht komplizierte physikalische Zusammenhinge anschaulich
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erldutern zu konnen, damit dem betroffenen Personenkreis eine
objektive Einschétzung der Immissionssituation méglich wird.

Abb. 1: Feldstirkemessung in der Nihe einer Mobilfunksendean-
lage.

Kriterien zur Eignungsfeststellung als EMVU-
Sachverstandiger

Fiir einen Bedarfstriger, sei es Behorde oder Privatperson, besteht
nun hiufig das Problem, einen geeigneten Fachmann fiir die ge-
wiinschte Dienstleistung zu finden. Als Hilfestellung sind daher
wichtige Qualititskriterien fiir objektive, seriose Priifinstitute von
Nutzen, die eine qualifizierende Einordnung verschiedener Kandi-
daten erleichtern sollen.

Sehr ausfiihrliche und umfassende Informationen iiber die Anfor-

derungen an eine sachverstindige Stelle zur Durchfiihrung von

EMVU-Messungen und Gutachten finden sich in [3]. Dort wird

eingehend auf grundsitzliche Anforderungen, die notwendige

Fachkunde, sowie die personelle und geritetechnische Ausstattung

von sachverstdndigen Stellen eingegangen. Die wesentlichen

Punkte aus diesem Text und einige zusitzliche erlduternde Anmer-

kungen sind im folgenden zusammenfassend wiedergegeben:

e Das durchfiihrende Personal muss eine ausreichende fachliche
Qualifikation besitzen. Dazu gehoren, neben dem notwendi-
gen physikalischen und messtechnischen Fachwissen, auch
Kenntnisse der dazugehorigen Rechts- und Verwaltungsvor-
schriften sowie der technischen Normen. In der Regel ist
diese nur durch ein entsprechendes physikalisches oder tech-
nisches Hochschulstudium (Uni, TH, FH) und anschlielender
praktischer Titigkeit auf dem Gebiet der Ermittlung von
elektromagnetischen Feldern zu erlangen.

e  Zusitzlich sind einschldgige Kenntnisse iiber die Wirkungen
elektromagnetischer Felder auf den Menschen unverzichtbar.

e  Neben dem fachlich Verantwortlichen muss in ausreichendem
MaR auch Hilfspersonal mit einschlidgiger Ausbildung und
praktischer Erfahrung vorhanden sein.

e  Der Fachverantwortliche sollte in der Lage sein, die Randbe-
dingungen, seine Vorgehensweise und Ergebnisse seiner Un-
tersuchungen wissenschaftlich exakt und mit angemessenem
Niveau miindlich und schriftlich darstellen zu konnen. Zu-
sitzlich muss er aber auch die Fihigkeit besitzen, fiir einen
fachlich nicht vorgebildeten Personenkreis einen allgemein
verstidndlichen und aussagekriftigen Bericht abgeben zu kon-
nen.

e Ohne eine umfangreiche (= kostspielige) Ausstattung an
Messgeriten und Hilfsmitteln (z.B. Berechnungssoftware) ist
eine fachlich korrekte Feldstirkeermittlung nicht moglich.



Zur Qualititssicherung mufl eine regelmifige Kalibrierung
der Messgeriite vorgenommen werden.

e  Ein potentieller Gutachter sollte Auskunft {iber seine Ausrii-
stung, seine Messverfahren, und seine Aus- und Weiterbil-
dung geben konnen. Zeugnisse, Referenzlisten und Beispiel-
gutachten geben ein Bild iiber bisher durchgefiihrte Projekte
und die Qualitédt der Ausfithrung. Sie zeigen, ob ausreichende
Erfahrungen auf dem betreffenden Fachgebiet vorhanden
sind.

Bei Beachtung obiger Kriterien kann die Gefahr minimiert wer-
den, an ein ,Institut“ ohne wissenschaftlichen Background oder
einen selbsternannten ,,Fachmann® mit einem Messgerit aus dem
Hobby-Elektronikladen zu geraten, obwohl sich das Thema
,Elektrosmog* wegen des gestiegenen Interesses innerhalb der
Bevolkerung immer stirkerer Aufmerksamkeit zweifelhafter Ge-
schiftemacher erfreut. Auch ,,Experten”, die Begriffe wie ,,todli-
che Gefahr®, ,Krebs®, , Radiodsthesie”, ,,Storfelder und dhnlich
allzu héufig in den Mund nehmen, sind in der Regel nicht fiir se-
riose Gutachten und Beratung geeignet. Das Ergebnis ihrer Unter-
suchungen steht meist bereits von vornherein fest. Als ,,Abhilfe*
werden den verunsicherten Auftraggebern nicht selten alle mogli-
chen Arten von Entstorgerdten, Abschirmeinrichtungen, Matrat-
zen, Armbénder und dhnliches angeboten, die zwar nicht die elek-
tromagnetischen Felder, jedoch den Inhalt der Geldborse des Kun-
den erheblich verringern.

Anbieter von EMVU-Dienstleistungen

Messungen, Gutachten und Beratungen zum Thema ,Elektro-
smog* werden von Behorden, Labors bzw. Forschungsinstituten
und privaten Sachverstindigen angeboten. Es konnen die folgen-
den Hauptanbietergruppen unterschieden werden.

e  Behorden:

Neben der von Amts wegen fiir die Uberpriifung der Einhal-
tung der gesetzlichen Grenzwerte bei Funkanlagen zustidndi-
gen Regulierungsbehorde fiir Telekommunikation und Post
(RegTP) sei hier auf die Berufsgenossenschaft fiir Feinme-
chanik und Elektrotechnik sowie das Bundesamt und die Lan-
desidmter fiir Arbeitsschutz hingewiesen.

e  Akkreditierte EMV-Priiflabors:

Aufgrund ihrer messtechnischen Ausstattung, dem hohem
Qualitédtssicherungsstandard und der Fachausbildung des Per-
sonals sind derartige Labors prinzipiell in der Lage, typische
EMVU-Untersuchungen durchzufiithren. Voraussetzung ist je-
doch, dass das Personal auch in die Problematik und die Ge-
setzeslage beziiglich EMVU eingearbeitet ist, denn die EMV-
Vorschriften fiir technische Gerite decken sich nicht mit den
EMVU-Richtlinien. Eine Referenzliste kann schnell Auskunft
tiber die fachliche Erfahrung des betreffenden Labors geben.

o  Technische Uberwachungsvereine:

Auch hier sollte Auskunft iiber die bisherige Erfahrung auf
dem Gebiet EMVU eingeholt werden.

e  Universitiits- und sonstige Forschungsinstitute:

Es existieren in Deutschland eine Anzahl von derartigen For-
schungseinrichtungen mit einschldgiger Erfahrungen auf dem
Gebiet der EMVU.

e Ingenieurbiiros mit entsprechender Spezialisierung:
Zeugnisse und Referenzlisten konnen Auskunft iiber die fach-
liche Qualifikation bei derartigen privaten Sachverstindigen-
biiros geben. Handelt es sich um 6ffentlich bestellte Sachver-
stindige, kann in der Regel von Neutralitit und Sachkunde
ausgegangen werden.

e Betreiber felderzeugender Anlagen:

Auch die Betreiber von felderzeugenden Anlagen, wie zum
Beispiel die Energieversorger, bieten im Rahmen der Offent-
lichkeitsarbeit gelegentlich Feldstirkemessungen an.

e  Baubiologen:
Bei diesem Personenkreis sollte die fachliche Qualifikation,
die messtechnische Ausstattung und die bisherige Erfahrung
besonders sorgfiltig iiberpriift werden, da diese Berufsbe-
zeichnung gesetzlich nicht geschiitzt ist und daher auch kein
allgemeiner Qualititsstandard fiir die Ausbildung besteht.
Konkrete Adressen konnen iiber die zustindigen Fachbehorden
(z.B. Bundesamt fiir Strahlenschutz, Umweltministerien, Landes-
amter fiir Umweltschutz etc.) bzw. tiber die, fiir die Bestellung von
Sachverstindigen zustindigen Institutionen (Industrie- und Han-
delskammern, Bezirksregierungen) erfragt werden.
Informationen iiber akkreditierte EMV-Priiflabors konnen von der
RegTP (http://www.regtp.de) oder vom Deutschen Akkreditie-
rungsrat (http://www.dar.bam.de) abgerufen werden.

Abb. 2: Messun der magnetischen Felder in der Néhe einer
Hochspannungsleitung.

MaRnahmen zur Reduzierung von , Elektrosmog”

Mafnahmen zur Reduzierung von ,,Elektrosmog* sind grundsitz-
lich moglich, jedoch je nach Art der Felder (Niederfrequenz,
Hochfrequenz, elektrisches Feld, Magnetfeld usw.) teilweise sehr
unterschiedlich in Bezug auf Aufwand, Kosten und Effektivitt.
Auch hier sollte also vor kostspieligen Maflnahmen ein Fachmann
zu Rate gezogen werden. Hiufig stellt sich nach einer Beratung
dann heraus, dass der gewiinschte physikalische Effekt entweder
gar nicht oder auch mit einfacheren und billigeren Mafinahmen, als
vorschnell angenommen, zu erzielen ist.

Die Frage, inwieweit zusitzliche Abschirmmafnahmen bei Vor-
handensein von elektromagnetischen Feldern weit unterhalb der
gesetzlichen Grenzwerte iiberhaupt notwendig sind, sollte eben-
falls ausfiihrlich durchdacht werden.
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Im Buchhandel sind inzwischen eine grole Anzahl von Publika-
tionen zum Thema ,,Elektrosmog™ erhiltlich, in denen teilweise
ebenfalls eine Fiille von Hinweisen zur Verringerung von elektro-
magnetischen Feldern im privaten Wohnbereich gegeben werden.
Da auf diesem Sektor, neben einigen brauchbaren Versffentli-
chungen, leider auch Schriften mit sehr méBiger fachlicher Quali-
tat zu finden sind, sollte der Laie auch hier kritische Vorsicht
walten lassen.
Dr.-Ing. Matthias Wuschek
Ingenieurgemeinschaft fiir Geowissenschaften und Umwelttechnik
(IGU), Miinchhausenstrafle 32, 81247 Miinchen
E-Mail: matthias.wuschek @t-online.de
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Tierexperimente

Krebspromotion durch
Magnetfelder

In einer tierexperimentellen Studie an der tierirztlichen Hoch-
schule Hannover wurden erneut krebsfordernde Effekte nie-
derfrequenter elektromagnetischer Felder (50 Hz, 100 Mikro-
tesla) gefunden. Damit wurden friihere Untersuchungen der
Arbeitsgruppe um Prof. Wolfgang Loscher und Dr. Meike
Mevissen bestiitigt. In einer amerikanischen Studie mit dhnli-
chem Versuchsaufbau wurde dagegen kein krebspromovieren-
der Effekt nachgewiesen.

Elektromagnetische Felder sind vermutlich nicht in der Lage,
Krebs zu verursachen. So wurden beispielsweise méinnliche und
weibliche Ratten zwei Jahre lang Magnetfeldern einer Intensitit
von bis zu 5.000 uT (Mikrotesla) ausgesetzt, ohne dass sich ein
Einfluss auf die Krebsbildung feststellen lie. Allerdings gibt es
einige epidemiologische Studien, nach denen niederfrequente
Magnetfelder mit der Brustkrebsrate assoziiert sein konnten.

Daher wird diskutiert, ob MF (Magnetfelder) nicht einen krebsfor-
dernden Effekt ausiiben konnen, wenn die betroffenen Organismen
zugleich Krebsauslosern wie z. B. bestimmten Chemikalien aus-
gesetzt sind. Genau dies hatte die Arbeitsgruppe um Loscher und
Mevissen bereits vor einigen Jahren in einem Tiermodell demon-
striert. Erhielten Ratten vier Gaben zu 5 mg des chemischen Kar-
zinogens DMBA (7,12-Dimethylbenz[a]-anthrazen) und waren
zugleich 13 Wochen lang MF-exponiert (100 UT), so lag die Hau-
figkeit des Tumorbefalls der Brustdriise etwa 50 Prozent iiber der
der Kontrollgruppe, der nur DMBA verabreicht worden war (Me-
vissen 1995). Mit dem bloRen Auge erkennbare Tumoren waren
zudem bei magnetfeldexponierten Tieren im Vergleich zu denen
scheinexponierter Tiere signifikant grofier.
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Die Studie der Universitit Hannover

Bei der jiingst veroffentlichten Studie wurde das frithere Studien-
protokoll sowohl hinsichtlich der Studienldnge als auch hinsicht-
lich der Menge des verabreichten Karzinogens variiert (Thun Bat-
tersby 1999). Die Ratten waren diesmal etwa doppelt so lange,
namlich 27 Wochen einem 100 1T starken 50-Hz-Feld ausgesetzt.
Nach einwochiger Magnetfeldexposition erhielten sie im Unter-
schied zu den insgesamt 20 mg bei der fritheren Studie nur einma-
lig 10 mg DMBA, eine gebriuchlichere Menge bei solchen
Krebsmodellen, um dann weitere 26 Wochen dem Magnetfeld
ausgesetzt zu sein. Eine Kontrollgruppe bekam nur das chemische
Karzinogen. Erneut stellten die Wissenschaftler einen krebspro-
movierenden Effekt des Magnetfeldes fest: In der MF-exponierten
Gruppe lag die Krebshéufigkeit 27 Prozent iiber der der Kontroll-
gruppe. Dieser Unterschied war signifikant. Die Autoren notierten,
dass bei einer Beendigung des aktuellen Experimentes nach 13
Wochen der Unterschied zwischen den beiden Gruppen noch we-
sentlich deutlicher ausgefallen wire. Zu dieser Zeit war die Tu-
morh#ufigkeit fast dreimal so hoch wie in der Kontrollgruppe, da
erst wenige Tiere - ndamlich 8,1 Prozent - Tumore aufwiesen, im
Vergleich zur Magnetfeld-Gruppe mit 23,2 Prozent. Nach 27 Wo-
chen waren es 50,5 bzw. 64,7 Prozent.

Die amerikanische Studie

Dr. Gary Boorman vom NIEHS (National Institute of Environ-
mental Health Sciences) und Kollegen fiihrten eine dhnlich ange-
legte Studie wie die an der Universitdt Hannover durch. Es wurden
vier Gruppen von Ratten gebildet. Die erste Gruppe erhielt 10 mg
DMBA, die zweite Gruppe wurde zusitzlich 26 Wochen lang
einem 100 UT starken 50 Hz-Feld ausgesetzt, die dritte einem 500
WT starken 50 Hz-Feld und die vierte einem 100 pT starken 60 Hz-
Feld. Die Tumorhéufigkeit betrug nach diesen 26 Wochen in den
vier Kollektiven 96, 90, 95 und 85 Prozent, lag also in der nicht-
MF-exponierten Gruppe mit 96 Prozent sogar am hochsten. Die
Autoren schlossen daraus, dass ihre Untersuchung nicht die These
unterstiitze, Magnetfelder hitten einen tumorférdernden Effekt in
diesem Brustkrebsmodell an Ratten.

Griinde fiir die unterschiedlichen Resultate

Beide Autorengruppen gehen davon aus, dass die Ergebnisse bei-
der Studien korrekt sind. Die Unterschiede miissten daher in der
unterschiedlichen Methodik begriindet sein. Dazu zidhlt nach Lo-
scher insbesondere die genetische Differenz der verwendeten Rat-
ten. Die Untergruppe der von den amerikanischen Forschern ver-
wendeten Sprague-Dawley-Ratten weisen eine hohere Empfind-
lichkeit gegeniiber dem verwendeten chemischen Karzinogen auf
als die von den deutschen eingesetzten Tiere: ,,Wegen dieser hohe-
ren Sensitivitidt gegeniiber DMBA, resultierten zwei der drei in der
Vereinigten Staaten verwendeten DMBA-Protokolle in einer Tu-
morinzidenz von nahezu 100 Prozent in der scheinexponierten
Kontrollgruppe. Dies verhinderte die Entwicklung eines zusitzli-
chen Effektes durch eine MF-Exposition® (Thun-Battersby 1999).
Hinzu kdmen eine unterschiedliche Diét der Tiere, eine geringere
Exposition pro Tag - 18,5 Stunden gegeniiber 24 Stunden -, Unter-
schiede bei den Expositionssystemen sowie die Verwendung ver-
schiedener Rdume fiir Kontroll- und MF-Gruppe. Ein weiterer
Unterschied ist der Beginn der MF-Exposition. Wihrend an der
Universitdt Hannover eine Woche vor der DMBA-Gabe mit der
Magnetfeldexposition begonnen wurde, begann diese in den USA
am gleichen Tag. Da Magnetfelder innerhalb von 1 bis 2 Wochen
die Aktivitdt des Enzyms ODC (Ornithindecarboxylase) verstirken
konnen (Thun-Battersby 1999), wihlten die deutschen Forscher
dieses Design. Die ODC ist ein Schliisselenzym der Biosynthese



