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10 Jahre Strahlentelex

Im Dezember 1986 eroffnete die
Unabhiingige StrahlenmefBstelle Berlin.
Der Chemiker Dr. Peter Plieninger und
der Kerntechniker Dipl.-Ing. Bernd Leh-
mann nahmen im Schaufenster eines La-
dengeschiifts in Berlin-Moabit einen so-
genannten Gamma-MeRplatz in Betrieb.
Das RadioaktivitdtsmeRgerdt war aus
den Uberschiissen eines Benefizkonzer-
tes in der Berliner Waldbiihne erworben
worden, die zu diesem Zweck dem Ber-
liner Verein Aktiv gegen Strahlung e.V.
zur Verfiigung gestellt worden waren.
Das war auch die Geburtsstunde des In-
formationsdienstes Strahlentelex. Die er-
ste Ausgabe erschien danach am 15. Ja-
nuar 1987 unter der redaktionellen Ver-
antwortlichkeit des Diplom-Ingenieurs
und Journalisten Thomas Dersee.

Die Spezialitit des Strahlentelex,
die in den ersten Jahren nach
Tschernobyl seinen grofien Erfolg aus-
machte, war die Veroffentlichung von
RadioaktivititsmeBwerten  in  Nah-
rungsmitteln bei offener Nennung der
Produkt- und Firmennamen. Diese Na-
men zu nennen war den staatlichen Mef3-
stellen verboten und erforderte unab-
hingige Binrichtungen. In Form verglei-
chender Warentests, deren Methode die
Stiftung Warentest dankenswerterweise
vermittelt hatte, wurden damals die er-
sten systematischen Mefreihen zu Milch
und Babynahrung durchgefiihrt und ver-
offentlicht. Damit erhielten besorgte El-
tern von kleinen Kindern - immerhin
neun Monate nach der Reaktorkatastro-
phe von Tschernobyl - erstmals konkrete
und unverschliisselte Daten, die es ihnen
ermoglichten, die Strahlenbelastung ih-
rer Kinder so gering wie den Umstidnden
entsprechend moglich zu halten. Grof3
war die Unterstiitzung durch Einzelper-
sonen, Elterninitiativen und Vereine wie
Miitter und Viiter gegen atomare Bedro-

hung e.V. Bis zu dreitausend Abonnen-
ten hatte das Strahlentelex in dieser Zeit.
Das ermoglichte wesentlich die Finan-
zierung der Arbeit der Unabhingigen
StrahlenmeBstelle ~ Berlin.  Besonders
hilfreich bis heute ist die Unterstiitzung
durch die Miiglieder eines Wissen-
schaftlichen Beirates, dessen Namens-
liste im Impressum auf der letzten Seite
auch dieser Ausgabe nachzulesen ist.

Mit dem Interesse an Radioaktivi-
titsmeBwerten nahm im Laufe der Jahre
aber auch das Interesse am Strahlentelex
ab, bis im Dezember 1993 die unabhiin-
gige StrahlenmeBstelle in Berlin-Moabit
ihre Pforten schlieBen muBte, trotz des
unermiidlichen Einsatzes von Bernd
Lehmann.

Das Strahlentelex kooperiert wei-
terhin mit den wenigen, teils nur noch
unregelmiBig arbeitenden freien Mef-
stellen und Initiativen besonders in
Kaufbeuren, Kiel, Lingen, Miinchen,
Oldenburg, Wiesbaden und Wien. Es
entwickelte sich schon friihzeitig immer
mehr zu einem Spezialinformations-
dienst zur Dokumentation der Auseinan-
dersetzungen iiber die Wirkung von
Niedrigdosisstrahlung. Wie sich zum
Beispiel anhand des Streits um die Leu-
kimiehdufung in der Umgebung des
Atomkraftwerkes Kriimmel in der Elb-
marsch zeigt, ist dies das Feld, auf dem
der Kampf um eine strahlenreiche oder
strahlenarme Zukunft verbal ausgefoch-
ten wird.

Seit die MeBstelle in Berlin-Moabit
aufgegeben worden ist, wird die Redak-
tion des Strahlentelex von Thomas Der-
see zusammen mit der Bremer Diplom-
Biologin Bettina Dannheim fortgefiihrt.
Und seit April 1995 schlieBlich enthilt
das Strahlentelex zusitzlich regelmiBig
auch den Elektrosmog-Report, einen

vom nova-Institut Koln herausgegebe-
nen unabhingigen Fachinformations-
dienst zur Bedeutung elektromagneti-
scher Felder fiir Umwelt und Gesund-
heit. Er wird von dem Diplom-Physiker
Michael Karus, dem Arzt Dr.med.
Franjo Grotenhermen und dem Diplom-
Physiker Dr. Peter Niefien redaktionell
erstellt und dokumentiert nun auch den
Meinungsstreit iiber die Wirkung nicht-
ionisierender Strahlung.

Anhaltend sind Strahlentelex und
Elektrosmog-Report zudem als Fachin-
formation und Anlaufstelle fiir recher-
chierende Journalisten und auskunftsu-
chende Privatpersonen gefordert.

10 Jahre Strahlentelex ist nun An-
laR fiir Redaktion und Verlag, allen
Freundinnen und Freunden, Abonnenten
und Forderern, ganz besonders herzlich
fiir ihre Treue und anhaltende Unterstiit-
zung zu danken. Dazu soll als zusitzli-
che Aufmerksamkeit an alle Abonnen-
ten, Freundinnen und Freunde des
Strahlentelex mit Elektrosmog-Report
diese Jubiliums-Sonderausgabe dienen,
die in einer einmaligen Auflage von
1.400 Exemplaren gedruckt wurde.

In der Ausgabe 222-223 des Strah-
lentelex vom 4. April 1996 hief} es in ei-
ner Chronik 10 Jahre nach Tschernobyl,
in Deutschland seien bisher keine Ver-
suche bekannt geworden, hiesige Strah-
lenschutz-Verantwortliche oder Politiker
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fiir ihr Verhalten nach Tschernobyl zur
Verantwortung zu ziehen. Das stimmt so
nicht ganz. Genauer hitte es heiBen
miissen, dall von den zustindigen Straf-
verfolgern keine derartigen Versuche
bekannt geworden sind. Der Physiker
Peter Kafka, geboren 1933 in Berlin,
wissenschaftlicher Mitarbeiter am Max-
Planck-Institut fiir Physik und Astro-
physik in Miinchen und bekannt durch
zahlreiche Veréffentlichungen, Vortrige
und oOffentlich gefiihrte Kontroversen
mit Wissenschaftlern zu Fragen der
Kernenergie*, hatte vor zehn Jahren ge-
gen die Mitglieder der Strahlenschutz-
kommission Anzeige wegen Verdachts
der Korperverletzung und unterlassener
Hilfeleistung gestellt. Das Strahlentelex
dokumentiert, auch mit freundlicher Ge-
nehmigung von Rechtsanwalt Friedrich
Schikora, Miinchen, der den Text ge-
meinsam mit Peter Kafka verfaBt hatte,
nachfolgend den Text dieser Anzeige
und die daraufhin erfolgte Einstellungs-
verfiigung der Staatsanwaltschaft.

Diese Anzeige und die Reaktion der
Staatsanwaltschaft darauf zeigt, wie ein-

fach es fiir das Justizwesen ist, staatlich
genehme Untaten zu entschuldigen. Es
geniigte den Staatsanwilten, das Wort
»bewuft“ zu unterstreichen. Das heift,
so Peter Kafka: ,,Soll doch mal jemand
versuchen, staatlichen Autoritiiten be-
wufstes Handeln nachzuweisen!

Im Vergleich zu Zorn und Frustra-
tion, die ihn noch immer packen, wenn
er daran denke, wie man hierzulande bis
zum Aussterben der Tiéter und Opfer mit
Richtern des ,,3. Reiches“ umging, er-
fiille ihn die Erinnerung an das Verhal-
ten der Politiker und ihrer wissenschaft-
lichen Kopflanger im Tschernobyljahr
allerdings eher mit einem Gefiihl ironi-
scher Resignation. ,,Mag die Personlich-
keitsstruktur mancher von ihnen auch
jener der Administratoren der Nazizeit
nicht undhnlich sein, so gehoren sie fiir
mich doch iiberwiegend eher in die Ka-
tegorie ,arme Wiirstchen‘. Wie ja iiber-
haupt die grolen Verbrechen heute von
lauter ganz gewohnlichen Leuten, ja von
fast allen, begangen werden. Das liegt
im Wesen der ,globalen Beschleuni-
gungskrise® ..., schrieb Peter Kafka dem
Strahlentelex im April 1996.

Es gibt aber heute durchaus auch
positive Ansitze, auf die nicht zuletzt
ebenfalls Peter Kafka hinwies und die in
einer Jubildumsausgabe des Strahlente-
lex nicht fehlen diirfen: die Netzkauf
Schonau-Initiative der Schonauer Ener-
gie-Initiativen im Schwarzwald und der
Stiftung Neue Energie Bochum. Die
Schonauer sind dabei, in einer bisher
beispiellosen Aktion ihr Stromnetz zu
kaufen, um zu beweisen, daf} alternative
Energiekonzepte  funktionieren. Das
Strahlentelex dokumentiert auch diese
Aktion und wiinscht allen Beteiligten
viel Erfolg. Thomas Dersee

* besonders etwa: ,Streitbriefe iiber Kern-
energie” mit Heinz Maier-Leibnitz, Kern-
energie - Ja oder Nein? Serie Piper, Band
739, 1987; Tschernobyl - Die Informations-
liige: Anleitung zum Volkszorn, Schneekluth
Verlag, Miinchen 1986; Gegen den Unter-
gang - Schopfungsprinzip und globale Be-
schleunigungskrise, Carl-Hanser-Verlag,
Miinchen 1994, ®

Dokumentation

FRIEDRICH SCHIKORA
RECHTSANWALT

IsabellastraBe 43/1
8000 Miinchen 40
An die
Staatsanwaltschaft beim
Landgericht Bonn
Postfach
5300 Bonn
Sch/p  7.10.1986

Strafanzeige

des K a fk a, Peter, Am Poschinger Weiher 1a, 8043 Unter-
fohring - Anzeigeerstatter -

vertreten durch Rechtsanwalt Friedrich Schikora, Isabellastr.
43, 8000 Miinchen 40

gegen
die Mitglieder der Strahlenschutzkommission wegen Verdachts
der Korperverletzung gem. § 223 a Abs. 1 bzw. Abs. 2, sowie
wegen unterlassener Hilfeleistung gem. § 323 ¢ StGB.

Namens und im Auftrage meines Mandanten, erstatte
ich Strafanzeige wegen des im Folgenden dargestellten
Sachverhalts:

l. Am 26.4.1986 begann in der Atomkraftanlage
Tschernobyl die Zerstorung des Reaktorkerns. An
den folgenden Tagen trat eine groBe Menge radio-
aktiven Materials in die Atmosphire aus und brei-
tete sich vor allem iiber weite Teile Europas aus.

Betroffen waren hiervon vor allem auch die Bun-

desrepublik Deutschland.
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Nachdem zunichst von den dafiir zustindigen
Stellen die Gefahr verharmlost worden war, wurde
endlich am 2. Mai, vom Bundesinnenminister
Friedrich Zimmermann die Strahlenschutzkom-
mission einberufen und auf deren Empfehlung
durch Fernschreiben an alle Linderregierungen
mitgeteilt, dal der “Richtwert” fiir die Belastung
von Milch mit Jod 131 auf 500 bq pro Liter festge-
setzt wurde. Die Begriindung fiir diese Empfeh-
lung lautete wie folgt:

"Die Strahlenschutzverordnung sieht fiir die Be-
volkerung in der Umgebung kerntechnischer An-
lagen vor, daB eine Schilddriisendosis von 0,9
Millisievert pro Jahr nicht iiberschritten wird.

Fiir Storfille liegt der entsprechende Planungswert
bei 150 Millisievert pro Jahr.

Die Strahlenschutzkommission entschied bei ihren
Erorterungen iiber die Festsetzung von Richtwer-
ten im Zusammenhang mit dem Reaktorunfall in
Tschernobyl, daB keiner der beiden Planungswerte
hierfiir angewendet werden soll, sie hielt den Wert
von 30 Millisievert Schilddriisendosis fiir das
Kleinkind in der gegebenen Situation fiir ange-
messen.

Dieser Wert ist insbesondere gestiitzt auf die Er-
gebnisse der Untersuchungen iiber die Spitwir-
kung der langjihrigen Anwendung von Jod 131 in
der Nuklearmedizinischen Diagnostik; die hier-
tiber bisher durchgefiihrten Untersuchungen haben
gezeigt, daBl bei Schilddriisendosen von minde-
stens 50 Millisievert und Beobachtungszeiten von
mehr als 17 Jahren statistisch gesichert, keine Er-
hohung der Inzidenz von Schilddriisenkarzinomen
feststellbar war. Damit kann selbst unter der An-



nahme einer erhohten Strahlenempfindlichkeit des
Kleinkindes der Wert von 30 Millisievert als an-
nehmbar bezeichnet werden.”

Des weiteren wurde von der Strahlenschutzkom-
mission als Grenzwert fiir Blattgemiise 250 bq pro
kg festgelegt.

Der Vorsitzende der Strahlenschutzkommission
beim Bundesinnenminister, der Nuklearmediziner
Prof. Oberhausen hat ausdriicklich vor einer Hy-
sterie in der Bevolkerung iiber die radioaktive
Strahlenbelastung gewarnt. Es geniige das, was die
Strahlenschutzkommission beschlossen habe:
Keine Abgabe von Milch, die mehr als 500 bq Jod
131 pro Liter enthilt und keine Vermarktung von
Frischgemiise mit einem Aktivitdtsgehalt von
mehr als 250 bq pro kg.

Die angesetzten Grenzwerte sind weder nach bis-
herigen wissenschaftlichen Erkenntnissen als ge-
sundheitsschidlich anzusehen noch entsprechen
sie dem in der Strahlenschutzverordnung enthalte-
nen sogenannten Strahlenminimierungsgebot.

§ 45 Strahlenschutzverordnung setzt als “Un-
schidlichkeitsgrenze” Dosiswerte fest, die fiir die
Bereiche gelten, die ”Nichtstrahlenschutzbereiche”
sind.

Hierbei sind Werte fiir die Gesamtkorperbelastung
von “3/500 der Werte der Anlage X Spalte 27 = 39
mrem und fiir die Schilddriisenbelastung von
”3/1000 der Werte der Anlage X Spalte 2”7 = 90
mrem, genannt.

Nach Anhang 5 der Richtlinie zum § 45 StrlSchV
(vgl. GMBL. 79. Nr. 21, hier Seite 396), betrigt der
sog. Ingestionsfaktor fiir Kleinkinder bei Jod 131
fiir die Schilddriise 4,2 x 10 (cJ/kg/bq), d.h. 0,42
mrem pro bq.

Ein Liter Milch mit 500 bq fiihrt daher bei Klein-
kindern zu einer Belastung von 210 mrem. Dies ist
schon mehr als das Doppelte von dem, was die
StrischV fiir zuldssig halt.

Bei Gemiise erbringt bereits 1 kg zu 250 bq eine
Belastung der Schilddriise von 103 mrem. Auch
dieser Wert liegt schon nach einem kg Gemiise
iiber dem nach der Strahlenschutzverordnung zu-
lassigen Wert.

Aber auch abgesehen von der Uberschreitung der
in der Strahlenschutzverordnung festgesetzten
Werte, sind sich die Experten einig dariiber, dal} es
keinen Schwellenwert gibt, unterhalb dessen ra-
dioaktive Strahlung fiir den Organismus ungefihr-
lich ist. Jede noch so geringe Strahlendosis kann
eine biologische Wirkung auslosen, die sich
schlimmstenfalls als Gesundheitsschaden manife-
stiert.

Je hoher also die radioaktive Bestrahlung ist, um
so grofer ist die Wahrscheinlichkeit, dal Gesund-
heitsschiden die Folge sind.

In den letzten Jahrzehnten wurde in Untersuchun-
gen deutlich gezeigt, dafl auch bei niedrigsten Do-
sen mit Strahlenwirkungen gerechnet werden muf3.
So untersuchten beispielsweise A. Stewart et al.
(A. Stewart, D.W. Kneale, Lancet 2, 1970, 1185)
seit Ende der 50iger Jahre den Zusammenhang
zwischen dem Auftreten von Leukdmie und Krebs
bei (inzwischen mehr als 20.000) Kindern und
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vorgeburtlicher (im Mutterleib) diagnostischer
Rontgenbestrahlung. Die Untersuchungen konnten
einen Zusammenhang zwischen Bestrahlung und
Tumorhéufigkeit schon bei einer Strahlendosis im
Bereich von 20 mrem nachweisen.

Stewart et al. fanden einen Zusammenhang zwi-
schen Dosis und Tumorhiufigkeit, der sich am be-
sten durch eine lineare Dosis-Wirkungsbeziehung
beschreiben lift. Die Internationale Strahlen-
schutzkommission (ICRP) geht hingegen von ei-
nem linear-quadratischen Dosis-Wirkungszusam-
menhang aus, das hiefe, dal mit zunehmender
Dosis mit einem {iberproportionalen Anstieg an
Schiden zu rechnen ist. Im Niedrigdosisbereich
wiren damit verhéltnismafig wenig Schidden zu
erwarten. Sie stiitzt sich dabei, wie auch die
Strahlenschutzkommission bei ihrer Empfehlung
fiir die Grenzwerte von Jod 131 in Milch auf eine
schwedische Untersuchung von Radiojodtestpati-
enten. (s. L.E. Hohn et al., J. Nat. Cancer Inst. 64,
1055, 1980).

Diese schwedische Untersuchung leidet jedoch
insbesondere an 3 Mingeln:

1. Zu kurze Dauer der Beobachtungszeiten (im
Mittel 17 Jahre), denn die Latenzzeit der
Schilddriisenkarzinome ist erheblich grofBer.
Nach M.J. Favus et al. (N. Engl. J. Med. 194,
1019, 1976) sind nach 20 Jahren erst 5 % der
ausgelosten Schilddriisenkarzinome manifest.

2. Nicht gesicherte Uberpriifung der Vollstin-
digkeit der erfaf3iten Patienten.

3. Die Studie umfaBt nur Erwachsene, und laft
erheblich strahlen-sensiblere Kinder aufler
Acht.

Eine israelische Untersuchung (E. Ron. B. Modan:
J. Nat. Canc. Inst. 65, 1980), die 11.000 Kinder,
die mit einer therapeutisch bedingten Schilddrii-
sendosis in Hohe von 9 rem belastet worden wa-
ren, untersucht hatte, stellte bei Kindern, die bei
der Bestrahlung jiinger als 6 Jahre alt waren, einen
Anteil an ausgelosten Karzinomen von 0,29 %
fest. Hiernach wire also bei 1 von 1000 Kindern,
die eine Schilddriisendosis von 3 rem erhalten, mit
einer Auslosung eines Schilddriisenkarzinoms zu
rechnen.

Diese von der SSK als “angemessen” erklirte Do-
sis wiirde von einem Kleinkind schon durch den
Verzehr von 14 1 Milch erreicht ohne Beriicksich-
tigung der zusitzlichen Belastung durch Inhalation
der Jod- und Tellur-Isotopen und den Verzehr an-
derer belasteter Nahrungsmittel.

Nachdem die Strahlenschutzkommission einmal
diese Grenzwerte festgesetzt hat, ist von diesen
Grenzwerten auch auszugehen, selbst dann, wenn
in vielen Einzelfillen nicht nur die Grenzwerte in
der Milch, sondern auch die sonst iiblichen Ver-
brauchsmengen unterschritten wurden.

Tatsichlich wurde nicht nur in Milch, sondern
auch in Blattgemiise Werte gefunden, die den
Grenzwert weit iiberschritten.

Da aber nicht nur Jod 131, sondern unter anderem
auch Cisium 137 in Milch und Gemiise enthalten
waren, hatte die Strahlenschutzkommission zu-
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ndchst einen Richtwert fiir den Verkauf von
Frischgemiise in Hohe von 100 bq Cisium 137 je
kg festgesetzt, den sie jedoch bereits am 8.5.1986
wieder aufgehoben hat, da die Belastung durch
Cisium 137 gering und der Beitrag von Strontium-
Isotopen und anderen langlebigen Strahlern uner-
heblich sei.

Abgesehen davon, dal zum damaligen Zeitpunkt
die MeBwerte von Strontium 90 iiberhaupt noch
nicht vorlagen, hat der alleinige Grenzwert fiir den
Jod 131-Gehalt von Lebensmitteln zur Folge, daR
mit Riickgang des Jod 131-Anteils an der Gesamit-
radioaktivitdt unkontrolliert stark mit langlebigen
Strahlern verseuchte Lebensmittel in den Handel
kommen und iiber viele Jahre als gefihrliche Kon-
serven angeboten werden.

Die Jod 131-Grenzwerte sind irrelevant fiir das
Langzeitrisiko. Wie sich im Laufe der Zeit heraus-
gestellt hat, ist vor allem Fleisch und hierbei be-
sonders Wildbret, Beeren, Obst und Pilze teilweise
so verseucht, daf}, um Langzeitschiiden zu vermei-
den, die Festsetzung eines Grenzwertes angebracht
gewesen ware.

So werden auch heute, nach Abklingen des Jod
131 solch hohe Aktivitdten von Césium 137 und
134 pro kg Wildbret gemessen, daf} allgemein vor
dem Verzehr gewarnt wird, obwohl die Strahlen-
schutzkommission nicht bereit ist, eine entspre-
chende Empfehlung eines Grenzwerts festzuset-
zen.

Zusammenfassend 146t sich sagen, daB der Ver-
zehr von Milch, insbesondere durch Kleinkinder,
im Rahmen des von der Strahlenschutzkommis-
sion festgesetzten Grenzwerts, Gesundheitsschi-
den zur Folge hat. Es trifft des weiteren zu, fiir den
Verzehr von Gemiise, des weiteren fiir den Ver-
zehr von Fleisch, Wildbret, Beeren, Obst und Pil-
zen, fiir die keine Grenzwerte angesetzt wurden.
Bei den Folgen des Verzehrs, radioaktiver ver-
seuchter Lebensmittel ist auch zu beriicksichtigen,
daB es nicht alleine um den Verzehr eines Le-
bensmittels geht, sondern daB noch andere Strah-
lenbelastungen zum Zeitpunkt der Festsetzung der
Grenzwerte vorhanden waren und auch noch fort-
dauern.

So bestand in Teilen der BRD nicht nur eine er-
hebliche duflere Bestrahlung aus der Luft und vom
Boden her, sondern auch eine solche durch In-
halation. Festgesetzte Grenzwerte fiir ein bestimm-
tes Nahrungsmittel kénnen daher nicht isoliert an
den iibrigen Faktoren gesehen werden.

In Kenntnis der Tatsache, daf} auch relativ geringe
Strahlungsmengen gesundheitsschidlich sind, ha-
ben andere staatliche oder offizielle Stellen weit
niedrigere Grenzwerte festgelegt als die Strahlen-
schutzkommission.

Das In-Verkehr-Bringen von Lebensmitteln auch
mit nur relativ geringen Strahlenmengen ist nach
wissenschaftlichen Erkenntnissen auch dann als
gesundheitsschidlich anzusehen, wenn sich stati-
stisch eine Erhéhung der Karzinomrate z.B. spe-
ziell fiir Schilddriisenkrebs nicht nachweisen lieBe.
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2. Rechtliche Wiirdigung.

1:

a)

b)

Korperverletzung gem. § 223, 223 a StGB.

Es besteht nun der dringende Verdacht, daf3
durch die Festsetzung der Grenzwerte durch
die Strahlenschutzkommission bzw. die Unter-
lassung der Festsetzung solcher Grenzwerte
fiir bestimmte Lebensmittel, die Schidigung
weiter Bevolkerungsteile verursacht worden
1st.

Als Gesundheitsschiadigung wird nach der
Rechtsprechung das Hervorrufen oder Stei-
gern eines, wenn auch voriibergehenden pa-
thologischen Zustands gesehen, wobei dies
nicht einmal mit einer Schmerzempfindung
verbunden sein miif3te.

Die gesundheitsschidliche Wirkung radioakti-
ver Isotope ist allgemein seit der Erfindung
der Rontgenstrahlen bekannt.

Die biologische Wirksamkeit der radioaktiven
Strahlen beruht in der Ionisation und Anre-
gung der Atome und Molekiile nach dem so-
genannten Zufallsprinzip, d.h. manche Zellen
werden iiberhaupt nicht verdndert, wihrend
andere betroffen sind.

Fest steht auch, daf3 Zellen auch bei geringster
Strahlung geschidigt werden, so daf} es in den
Bausteinen des menschlichen Organismus zu
unmittelbaren Verdnderungen kommt, die
vom normalen Zustand abweichen.

Dal} diese grundsitzlich durch verschiedene
Enzymsysteme irgendwann repariert werden
konnen, dndert nichts an der Gesundheits-
schiddigung im Sinne von § 223 StGB.

Mittelbare Folgen der radioaktiven Strahlung,
insbesondere auch bei dem Verzehr radioakti-
ver verseuchter Lebensmittel, ist die Erzeu-
gung von Krebs, Schdden an den Genen und
die Herabsetzung der Abwehrkrifte anderen
Krankheiten gegeniiber.

Wissenschaftliche Experten sind sich einig
dariiber, wobei man allerdings unterschiedli-
cher Meinung iiber den prozentualen Anteil
der gestiegenen Krebsrate ist.

Die sogenannte Strahlenschutzkommission
(SSK), wurde 1974 gebildet und ihre Satzung
in der neuesten Fassung vom 5.11.1984 sieht
vor, daf} die SSK den Bundesinnenminister in
den Angelegenheiten des Schutzes vor den
Gefahren ionisierender Strahlen berit.

Da sie It. Satzung auch unabhingig und nicht
an Weisungen gebunden ist, kann davon aus-
gegangen werden, dall die Mitglieder der
Strahlenschutzkommission, gegen die sich die
Anzeige richtet, eigenverantwortlich gehan-
delt haben, als sie die Grenzwerte fiir Milch
und Blattgemiise empfahlen sowie weitere
Grenzwerte nicht festsetzten.

Die Mitglieder der Strahlenschutzkommission
haben nun dem Bundesinnenminister empfoh-
len, da3 Milch, die eine Jod 131-Konzentra-
tion iiber 500 bg/l hat, nicht in den Handel
gelangen sollte, ebenso nicht Blattgemiise, das
tiber 250 bg/kg aufweist.



Die anfangliche Empfehlung des Richtwerts
fiir den Verkauf von frischem Gemiise (100
bg/kg Césium 137) wurde bereits am 8.5.1986
wieder aufgehoben.

Weitere Grenzwertempfehlungen insbeson-
dere beziiglich des Verkaufs von Fleisch etc.
wurden nicht abgegeben. Der Bundesinnen-
minister sowie die meisten Landesregierungen
ibernahmen diese Empfehlungen und handel-
ten dementsprechend. Entsprechend der Em-
pfehlung der Strahlenschutzkommission und
den darauf folgenden Anweisungen der mei-
sten Landesregierungen wurden von der Be-
volkerung auch die im Handel verkauften Le-
bensmittel verzehrt.

Der Vorsitzende der Strahlenschutzkommis-
sion, Prof. Oberhausen, machte iiberdies deut-
lich, daf} er Befiirchtungen, der Verzehr insbe-
sondere von Milch unter dem Grenzwert
konnte fiir Kleinkinder gesundheitsschidlich
sein, fiir Panikmache halte.

[c)] Nachdem davon ausgegangen werden kann,

wobei ich auch auf die friiheren Ausfiihrungen
in dieser Strafanzeige Bezug nehme, daf} der
Verzehr der kontaminierten Lebensmittel ge-
sundheitsschddlich ist und insbesondere fiir
Kleinkinder die Gefahr eines Schilddriisen-
karzinoms und anderer Schilddriisen- und
Folgeerkrankungen zur Folge haben kann, ha-
ben die Mitglieder der Strahlenschutzkom-
mission eine conditio sine qua non** gesetzt,
ohne die der Erfolg der Gesundheitsschidi-
gung nicht denkbar wire.

Nachdem allerdings die Mitglieder der Strah-
lenschutzkommission nicht selbst die Le-
bensmittel in Verkehr gebracht haben, so er-
gibt sich der Verdacht der strafbaren Korper-
verletzungshandlung aus ihrer gesetzlichen
Stellung.

Nachdem es Aufgabe der Strahlenschutz-
kommission ist, den Bundesinnenminister in
den Angelegenheiten des Schutzes vor den
Gefahren ionisierender Strahlen zu beraten,
haben die Mitglieder der Strahlenschutz-
kommission eine Garantiestellung gegeniiber
dem bedrohten Rechtsgut der Gesundheit der
Bevolkerung.

Empfehlungen bzw. Unterlassungen der
Strahlenschutzkommission, die zu einer Ge-
sundheitsschidigung auch nur Einzelner in der
Bevolkerung gefiihrt haben, sind daher als
Korperverletzungshandlungen zu qualifizie-
ren.

Zwar haben Mitglieder der SSK argumentiert,
ein Strahlenrisiko sei akzeptabel, wenn die
Zahl der ausgelosten Krebsfille “keine stati-
stisch signifikante Erhohung der Krebshdufig-
keit in der Gesamtbevolkerung bzw. eine da-
mit verkniipfte Verkiirzung der mittleren Le-
bensdauer” bewirke. (Siehe Jacobi in Aurand
et al.: Die natiirliche Strahlenexposition des
Menschen, Stuttgart 1974).

Dies kann jedoch offensichtlich kein Argu-
ment fiir das Akzeptieren eines leicht ver-

d)
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meidbaren Risikos darstellen, da das Krite-
rium fiir die Vermeidung von Korperschiden
nicht die statistisch signifikante Erhohung der
Krebshdufigkeit in der Gesamtbevolkerung
sein kann, sondern die mit grofler Wahr-
scheinlichkeit zu erwartende Menge der Kor-
perschédden sein muf.

Die Empfehlung der Strahlenschutzkommis-
sion hinsichtlich des In-Verkehr-Bringens von
kontaminierten Lebensmitteln sind daher tat-
bestandsmiflige  Korperverletzungshandlun-
gen, wobei den Mitgliedern der Strahlen-
schutzkommission allenfalls Rechtfertigungs-
bzw. SchuldausschlieBungsgriinde fiir ihr
Handeln zustehen konnten.

Da anzunehmen ist, dal den Mitgliedern der
Strahlenschutzkommission bekannt ist, wozu
ihre Empfehlungen dienen und dal} diese
moglicherweise auch befolgt werden, wie dies
tatsidchlich auch durch die Bundesregierung
und die Linderregierungen zum Teil gesche-
hen ist, haben sie auch vorsitzlich gehandelt.

Moglicherweise allerdings haben sie sich iiber
den Umfang der eventuell zu befiirchtenden
Auswirkungen ihres Handelns geirrt, da sie,
obwohl dies ihre Aufgabe gewesen wire, sich
nicht ausreichend mit den Auswirkungen ra-
dioaktiver Strahlung auf den menschlichen
Korper befal3it haben oder die hieriiber vorlie-
genden wissenschaftlichen Ergebnisse zu ein-
seitig bewertet haben. Hierbei ist zu beriick-
sichtigen, daf} gerade wegen der allgemein zu-
gegebenen Unsicherheit iiber die Folgen ge-
ringer Dosen im Strahlenschutz weltweit das
“ALARA-Prinzip” zur Grundregel gesetzt
wurde:

Die Strahlenbelastung von Menschen soll stets
“so niedrig wie verniinftigerweise erreichbar”
gehalten werden (“As low as reasonably
achievable”).

Bei ihren Empfehlungen hat die Strahlen-
schutzkommission auf der einen Seite das Ge-
sundheitsrisiko, auf der anderen Seite das
volkswirtschaftliche Interesse an der Versor-
gung der Bevolkerung und die besonderen In-
teressen der Lebensmittelhersteller miteinan-
der abgewogen und Korperverletzungshand-
lungen als Folge einer bestimmten radioakti-
ven Belastung in Kauf genommen.

Die Mitglieder der Strahlenschutzkommission
haben es insbesondere unterlassen, sich bei
der Abwigung der zur Frage stehenden
Rechtsgiiter mit der besonderen Gefdhrdung
von Kleinkindern durch radioaktive Strahlen
hinreichend auseinanderzusetzen. Da zum
Zeitpunkt der Empfehlung der Strahlen-
schutzkommission ~ geniigend  unbelastete
Milch produziert wurde, hitte auch bei Be-
riicksichtigung der Interessen bestimmter Be-
volkerungsgruppen und der Bevolkerung ins-
gesamt eine Losung gefunden werden konnen,
die die Strahlenbelastung fiir Kleinkinder we-
sentlich reduziert hitte. So hitte z.B. die Em-
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pfehlung ohne weiteres dahingehend lauten
konnen, dafl zum Verkauf an Familien mit
Kleinkindern und Schwangere unbelastete
bzw. nur gering belastete Milch zur Verfii-
gung gestellt wird. Das nach gegenwirtig ge-
sichertem Wissen nicht auszuschlieende Ri-
siko, daB eines von 1000 Kindern durch Ge-
nufl der amtlich nach der SSK-Empfehlung
zugelassenen Milch hitte zu Schaden kommen
konnen, wire also durch andere Empfehlun-
gen leicht vermeidbar gewesen.

Was auch immer die Mitglieder der Strahlen-
schutzkommission zu ihrer Fehleinschitzung
veranlafit haben mag, so sind diese, selbst,
wenn sich ein etwaiger Irrtum auf die vorsitz-
liche Handlung dahingehend auswirken sollte,
dafB3 diese nur noch als fahrldssige Tat zu be-
strafen wire, auch dann zu verfolgen, wenn
sich die vollendete Tat im Einzelfall nicht
nachweisen laft.

Abgesehen nidmlich davon, dafl das In-Ver-
kehr-Bringen von kontaminierten Lebensmit-
teln als eine das Leben gefidhrdende Behand-
lung im Sinne des § 223 a. Abs. 1 StGB sub-
sumiert werden kann, haben die Mitglieder der
Strahlenschutzkommission — gemeinschaftlich
gehandelt, so da} gem. § 223 a. Abs. 2 StGB
auch der Versuch strafbar ist.

Unterlassene Hilfeleistung nach § 323 ¢ StGB
Des weiteren besteht der dringende Verdacht,
daf} die Mitglieder der Strahlenschutzkom-
mission bei einer “gemeinen Gefahr” im Sinne
des § 323 c nicht Hilfe geleistet haben, ob-
wohl ihnen dies nach den Umstidnden nach zu-
zumuten gewesen wire.

Nachdem die Bundesregierung und die Lan-
desregierung selbst die Folge der Katastrophe
von Tschernobyl als “Storfall” definiert ha-
ben, ist davon auszugehen, da} auch der
Strahlenschutzkommission die “gemeine Ge-
fahr”, in der sich die Bevolkerung befand, be-
kannt war.

Trotzdem hat sie es, obwohl es ihre Aufgabe
war, den Bundesinnenminister gerade in die-
sen Fragen zu beraten, unterlassen sofort
Hinweise zu geben, wie sich die Bevolkerung,
insbesondere Familien mit Kindern vor den
Folgen des “Fall outs” hitten schiitzen kon-
nen, wie z.B. unter bestimmten Voraussetzun-
gen sich nicht im Freien aufzuhalten, sich
nicht dem Regen auszusetzen, sich nach dem
Aufenthalt im Freien zu reinigen und zu du-
schen, sowie Nahrungsmittel zu meiden, die
radioaktiv verseucht sind usw..

Trotz der bereits erwidhnten Garantenstellung
der Strahlenschutzkommission hat diese es
weitgehend unterlassen, entsprechende War-
nungen auszusprechen, wobei die dann erfolg-
ten Empfehlungen entweder nicht rechtzeitig,
nicht ausreichend bzw. nicht von gesichertem
Wissen getragen waren, wie dies zuvor ausge-
fiihrt wurde.

Ich beantrage daher namens meines Mandan-
ten auch insoweit gegen die Mitglieder der
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Strahlenschutzkommission wegen des Ver-
dachts der unterlassenen Hilfeleistung nach §
323 ¢ StGB zu ermitteln.

4. Sobald die Ermittlungen abgeschlossen sind,
bitte ich um Gewihrung von
Akteneinsicht.

gez. F. Schikora
Rechtsanwalt

Anlage: Strafprozeflvollmacht

Dokumentation

Staatsanwaltschaft Bonn

Bonn, den 23.10.86/Kn

- 50 Js 552/86 -

R -

Vig.:
Vermerk:

Mit Schreiben vom 07.10.1986 hat Rechtsanwalt Friedrich
Schikora aus Miinchen namens und im Auftrage von Herrn
Peter Kafka aus Unterfohring Strafanzeige gegen die
Mitglieder der Strahlenschutzkommission wegen des Ver-
dachts der gefihrlichen Korperverletzung sowie der unter-
lassenen Hilfeleistung im Zusammenhang mit dem Reak-
torungliick in Tschernobyl erstattet. Zur Begriindung hat er
ausgefiihrt, die Mitglieder der Strahlenschutzkommission
hitten die Bevolkerung nicht ausreichend und nicht zutref-
fend iiber die Folgen der Reaktorkatastrophe unterrichtet
und insbesondere nicht vor dem Verzehr kontaminierter
Lebensmittel gewarnt.

Das Verfahren ist mangels hinreichenden Tatverdachts ein-
zustellen.

Soweit der Anzeigenerstatter vorgetragen hat, es bestehe
der dringende Verdacht einer gefahrlichen Korperverlet-
zung, weil durch die Festsetzung der Grenzwerte durch die
Strahlenschutzkommission bzw. durch die Unterlassung
der Festsetzung solcher Grenzwerte fiir bestimmte Le-
bensmittel die Schid[iglung weiterer Bevdlkerungsteile
verursacht worden sei, ist dieses Vorbringen nicht geeig-
net, einen hinreichenden Tatverdacht zu begriinden. Hin-
weise dafiir, dal die Mitglieder der Strahlenschutzkom-
mission bewuBt* falsche Grenzwerte angegeben oder die
Angabe solcher Grenzwerte unterlassen haben, sind nicht
ersichtlich. Aus den genannten Griinden besteht auch kein
Anlaf}, Ermittlungen wegen des Verdachts der unterlasse-
nen Hilfeleistung nach § 323 ¢ StGB einzuleiten.

Einstellung - aus den Griinden des Vermerks zu Ziffer 1.
KP.
KZ 18.1

Schreiben an Rechtsanwalt Friedrich Schikora, Isabella-
stralle 43/1, 8000 Miinchen 40

Betr.:

Strafanzeige des Peter Kafka aus Unterféhring vom
07.10.1986 gegen die Mitglieder der Strahlenschutzkom-
mission

wegen des Verdachts der Korperverletzung u. a.

Thr Zeichen:

Sch/P



Dokumentation

Staatsanwaltschaft Bonn 5300 Bonn 1, den 23.10.1986/Ker
Dienstgebdude:
Oxfordstralie 19

Geschifts-Nr.: 50 Js 552/86

Herrn
Rechtsanwalt Friedrich Schikora

Sehr geehrter Herr Rechtsanwalt!

Ihre Strafanzeige hat nach Priifung des Sachverhalts zu straf-
prozessualen Maflnahmen keinen Anlaf} gegeben. Insbesondere
haben sich keine Anhaltspunkte dafiir ergeben, daff die Mit-
glieder der Strahlenschutzkommission Grenzwerte bewuBt*
falsch festgesetzt bzw. die Festsetzung solcher Grenzwerte be-
wult* unterlassen haben. Entsprechendes gilt, insoweit Sie
vorgetragen haben, die Beschuldigten hitten es unterlassen so-
fort Hinweise zu geben, wie sich die Bevolkerung vor den Fol-

Isabellastr. 43/1
8000 Miinchen 40

Betr.:

gen des “Fall outs” hitte schiitzen konnen.

Hochachtungsvoll

gez. Dr. Wilhelm
Oberstaatsanwalt

Strafanzeige des Peter Kafka aus Unterfohring vom 7.10.1986
gegen die Mitglieder der Strahlenschutzkommission wegen des

Verdachts der Korperverletzung u.a.
Thr Zeichen: Sch/P

*% Jat.: eine notwendige Bedingung
* Unterstreichungen im Original

Schreibweisen und Interpunktion grundsitzlich wie im Original, Einfiigungen

der Redaktionin [ ... ].
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Moderne Energieversorgung

Kampagne der Stiftung
Neue Energie und der
Netzkauf Schonau zur

Ubernahme des

Schoénauer Stromnetzes

Die Einwohner der Stadt Schénau
im Schwarzwald haben am 10. Mirz
1996 durch einen Biirgerentscheid be-
schlossen, in Zukunft nicht mehr durch
einen regionalen Energieversorger mit
Atomkraftwerksbeteiligung versorgt zu
werden, sondern durch ein von Biirgern
ihrer Stadt neugegriindetes Elektrizi-
tiatswerk. Ziel der Elektrizititswerke
Schonau (EWS) ist der schnellstmogli-
che Ausstieg aus der Atomenergie, wo-
bei der entfallende Anteil an Atomstrom
durch neue Stromerzeugungstechnolo-
gien ersetzt werden soll, die nur durch
eine Okologische Unternehmenspolitik
eine Chance haben, wirtschaftlich und
grobflichig eingesetzt zu werden. Die
Schonauer wollen dazu ihr Stromnetz
kaufen, um zu beweisen, daf} alternative
Energiekonzepte funktionieren. Denn
nach wie vor wollen die grofien Ener-
gieversorger auf Atomstrom nicht ver-
zichten, obwohl Ersatz durch Energie-
sparen, Wind- und Sonnenstrom, Was-
serkraft und Blockheizkraftwerke tech-
nisch und wirtschaftlich lingst machbar
ist.

Zum ersten Mal in der Geschichte
der Bundesrepublik Deutschland ist es
damit einer Anti-Atombewegung gelun-
gen, Stromversorger einer Gemeinde zu
werden. Der jetzige Stromnetzbesitzer
versucht nun durch iiberhohte Netzpreis-
forderungen (bisher 8,7 Millionen Mark
statt der von EWS errechneten 4,0 Mil-
lionen Mark), das Projekt und damit die
Modellfunktion, die es fiir andere Ge-
meinden hat, zum Scheitern zu bringen.
Das berichten die Stiftung Neue Energie,
Bochum, und die Initiative Netzkauf
Schonau jetzt in einer Presseinformation.

Um baldmoglichst mit einer oko-
logischen kommunalen Energiepolitik
beginnen zu kénnen und ein Grundsatz-
urteil tiber die Stromnetzbewertung her-
beizufiihren, haben sich die Schonauer
fiir eine offensive Strategie entschieden.
Der geforderte Preis soll in voller Hohe
gezahlt werden, wobei die Zahlung unter
Vorbehalt erfolgt und sofort strittig ge-
stellt wird.

Die Aussicht auf den Erfolg einer
Klage sind gut: ein Gutachten des ehe-
maligen stellvertretenden Vorsitzenden
des Bundeskartellamtes, Professor
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Klaue, weist den Sachzeitwert zum Wie-
derbeschaffungswert, der auch der
Schonauer Netzbewertung zugrunde
liegt, als eindeutig kartellrechtswidrig
nach.

Grofite Bedeutung hat dieser Pro-
zel} iiber Schonau hinaus fiir alle ande-
ren Gemeinden, die auf dieses Startsig-
nal fiir den Netzriickkauf warten. Gerade
wegen dieser grundsitzlichen Bedeutung
fand die Kampagne bereits vor ihrem
Start breite Unterstiitzung auf allen Ebe-
nen.

Biirger aus Schonau und der ganzen
Bundesrepublik Deutschland sowie Be-
teiligte am Schonauer Energiefonds der
GLS Gemeinschaftsbank, Bochum, ha-
ben bereits 4,7 Millionen Mark und nach
letzten Mitteilungen bereits iiber 5 Mil-
lionen Mark aufgebracht. Weitere Betei-
ligungen sind nun jedoch nicht moglich,
weil sonst die Wirtschaftlichkeit des
Projektes nicht mehr gegeben ist, wird
erklart. Eine Netzpreisforderung iiber
4,7 Millionen Mark hinaus konne des-
halb nur iiber Spenden erfiillt werden,
die iiber die Stiftung Neue Energie ein-
gesammelt werden. Dorthin soll das
Geld nach gewonnener Klage auch wie-
der zuriickflieBen und weitere rich-
tungsweisende Energieprojekte fordern.

Unterstiitzt wird das Projekt durch
verschiedene Firmen der Werbebranche,
unter anderem DMB&B, eine der grof3-
ten deutschen Werbeagenturen, die ko-
stenlos eine Spendenkampagne gestaltet.
Die vier groiten Umweltorganisationen
BUND, Greenpeace, NABU und WWF,
sowie bundesweit viele verschiedene ge-
sellschaftliche ~Gruppierungen stehen
hinter der Kampagne und unterstiitzen
diese teilweise mit eigenen Werbeaktio-
nen.

Unter dem Motto Ich bin ein
Storfall. startete die Kampagne
bundesweit am 10. September 1996. Mit
Anzeigen und Werbespots von Men-
schen, die fiir Schonau gespendet haben
und damit zu einem Storfall fiir die
Atomwirtschaft geworden sind, wird fiir
die Kampagne geworben. Das Geheim-
nis des bisherigen Erfolges des Netz-
kauf-Projektes sind in erster Linie die
engagierten Menschen, die sich seit zehn
Jahren fiir diese Ziele einsetzen, wird in
der Pressemitteilung erkldrt. Durch die
Kampagne sollen die Menschen mit der
Schonauer Tatkraft angesteckt werden.
Mittelpunkt der Kampagne ist der
.Schonauer Brief*, der von Mensch zu
Mensch weitergereicht werden soll. Die-
ser Brief wird iiber Umweltorganisatio-
nen, politische und kirchliche Gruppie-
rungen und Verbraucherverbinde ver-

breitet. Mehrere 10.000 Exemplare sind
bereits im Umlauf. Selbst ebenfalls Stor-
fall werden kann man mit einer Spende
an die Stiftung Neue Energie/GTS e.V.,
Konto 19 19 bei der GLS Gemein-
schaftsbank, BLZ 430 609 67. (Wer eine
Spendenbescheinigung haben mdochte,
darf nicht vergessen, auf dem Uberwei-
sungsformular seine Anschrift einzutra-
gen.)

Mit dem Erfolg dieser Kampagne
macht die Idee einer kommunalen
Energiepolitik mit 6kologischen Zielen
einen grofen Schritt nach vorn.

Mehr Informationen gibt es unter
Telefon 0 76 73 - 93 15 78, Fax 0 76 73
- 93 15 80 und im Internet: http://www.
oneworldweb.de/schoenau/ ®
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